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In this article, the author attempts to examine various aspects of Polish-Ukrainian 

military cooperation during the full-scale Russian-Ukrainian war. Based on the analysis of 
the experience of bilateral diplomatic relations, the author highlights various legal and 
regulatory arrangements related to the establishment of defense cooperation in the 
past and at the present stage. 

With the beginning of the full-scale Russian invasion of Ukraine, Poland became 
one of the first countries to assist the Ukrainian side in the fight against the aggressor. 
It is noted that this event became a kind of catalyst for the intensive development of 
Polish-Ukrainian bilateral relations in various areas, including military, and coopera-
tion between Poles and Ukrainians has become consistent. 

Based on the analysis of official statements of the top political elite of Poland and 
Ukraine, publications on the websites of official agencies and materials of leading media, 
the article examines various areas and formats of military and defense cooperation.  

Attention is drawn to the significant financial assistance provided by official 
Warsaw to Ukraine during the war, which reached almost $3.5 billion. The author 
mentions various types of equipment and weapons provided by the Poles for 
Ukrainian needs, as well as the preparation of new defense packages. It is stipulated 
that training of the Ukrainian military under EU programs is being conducted in 
Poland. Arrangements are being made for the treatment of Ukrainian soldiers in 
Polish medical facilities. In addition, the necessary medication was transferred from 
Poland for Ukrainian soldiers and war victims. Other areas of cooperation 
(cybersecurity, documentation of Russian war crimes, etc.) were also mentioned. 

One can make a fair prediction that Polish-Ukrainian military cooperation will 
continue in the future and will likely take on new forms of implementation. 
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The historiography and contemporary socio-political discourse of events related 

to the onset of the Second World War are considered, covering two periods: (a) 1945–
1989, (b) the late 20th to early 21st century. It is noted that during the first period, 
under the influence of communist ideology, comprehensive and bibliographic works 
oriented towards the Soviet scientific concept were prepared. Conversely, the subsequent 
period was characterized by the emergence of new methodological approaches and a 
humanistic-anthropological discourse in the study of the Great War. 

The significance of individual monographs and comprehensive works by Polish 
and Ukrainian historians, published during the 1940s to 1980s, highlighting the 
specifics of the war’s beginning and the military-political processes in Poland before 
and during Nazi aggression, is outlined. An overview of key thematic directions in the 
studies of Polish and Ukrainian historians is provided, including military operations, 
the administrative structure of occupied territories, and crimes of the Nazi regime. 
Emphasis is placed on the insufficient attention of contemporary scholars to the 
events of the September Campaign of 1939, especially regarding the Red Army’s 
entry into eastern Polish voivodeships. 

It is mentioned that new methodological approaches and access to sources that 
emerged after 1989 contributed to expanding knowledge about the events of the 
Second World War and influenced their interpretation in Polish and Ukrainian 
historical scholarship. Special attention is given to studies concerning the entry of the 
Red  Army  into  the  territory  of  the  Second  Polish  Republic,  notably  the  works  of  
V. Tsyhan and Ch. Hzhelak (where scientific and methodological aspects are critically 
evaluated, highlighting both their strengths and weaknesses). Works by Polish 
emigrant researchers who created an original narrative about the Second World War 
are also analyzed. 
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Contemporary Ukrainian historiography related to the German attack on Poland 
in 1939 is characterized. It is noted that the vast majority of Ukrainian scholars 
interpret these events as a military operation by the Armed Forces of Hitler’s 
Germany, provoked by Hitler's ambitions and his desire to create a strategically 
important foothold for a future attack on the USSR. Attention is focused on the 
contemporary socio-political discourse in the interpretation of the events at the 
beginning of the Second World War, particularly outlining the main messages of 
Russian propaganda. 
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 3. NIEMIECKIE I FRANCUSKIE PRZYGOTOWANIA 

WOJENNE NA FRONCIE ZACHODNIM  
WE WRZE NIU 1939 ROKU 

 
One of the biggest misrepresentations functioning in Polish historiography is the 

alleged weakness of the Wehrmacht in the west in September 1939. This view is often 
combined with the narrative of the alleged vast superiority of French forces, which 
stood idly by on the border, conducting only sluggish actions of a local scale. This is 
alleged to testify to the cynicism and betrayal of Paris, passively watching the tragedy 
unfolding in Poland. Many even speak of the betrayal of the «West» and the 
deliberate targeting of German aggression to the East.  

The above theses were heavily embedded in the popular image of September 
1939. However, an analysis of the German grouping in the west allows us to conclude 
that Germany had enough forces to secure the border with France. That is why the 
French war plan included only limited operations in the first days of the war. They were to 
occupy the German forces in combat until mobilization was complete, and the main 
forces had been concentrated. However, the planned offensive never materialized.  
By the time the French forces completed their preparations, the campaign in the east 
had been concluded, and the entry of the Red Army sealed Poland's fate.  

So could the French have done more to help Poland? Undoubtedly yes, but it is 
unlikely that it would have affected the final outcome of the 1939 campaign. Poland's 
defeat was not the result of «betrayal» by the Allies, but a consequence of the 
overwhelming superiority of our opponents. 

 
Historiografia dotycz ca II wojny wiatowej jest niezwykle 

obszerna. W zasadzie ka dy aspekt tego konfliktu doczeka  si  bogatej 
literatury, zarówno wspomnieniowej, wydawnictw ród owych, jak 
te  opracowa  naukowych oraz popularnonaukowych. Wydawa  si  
mo e, e przy tak szerokich badaniach, w zasadzie wszystkie 
najwa niejsze problemy zosta y ju  rozwi zane i nie powinny budzi  
kontrowersji. Jest to jednak mylny pogl d. Wci , pomimo up ywu  
85 lat, w powszechnej opinii, tak e w ród badaczy, funkcjonuje wiele 
mitów i b dnych ocen, powielanych nast pnie w mediach i portalach 
internetowych.  

                                                             
Korzeniowski Pawe , doktor habilitowany, profesor Uniwersytetu Rzeszowskiego, 

pracownik Zak adu Historii Najnowszej Instytutu Historii UR, m. Rzeszów. 
© Korzeniowski P., 2024. 
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Jednym z najwi kszych przek ama  funkcjonuj cych w polskiej 
historiografii jest rzekoma s abo  Wehrmachtu na zachodzie we 
wrze niu 1939 roku. Pogl d ten czy si  cz sto z narracj  o rzekomej 
ogromnej przewadze si  francuskich, które bezczynnie sta y na 
granicy, prowadz c jedynie niemrawe dzia ania o bardzo lokalnym 
charakterze. wiadczy  to ma o cynizmie i zdradzie Pary a, biernie 
przygl daj cego si  tragedii rozgrywaj cej si  w Polsce. Wielu wr cz 
mówi o zdradzie «zachodu» i celowym skierowaniu niemieckiej 
agresji na wschód.  

Powy sze tezy bardzo mocno wpisa y si  w powszechny obraz 
wrze nia 1939 roku. W niniejszym tek cie spróbuj  wskaza  korzenie 
i ród a tych opinii. Nast pnie postaram si  je zweryfikowa  i 
dokona  rzeczywistej oceny potencja u francuskiego i niemieckiego 
na granicy obu pa stw. Na koniec odpowiem na pytanie, czy 
faktycznie si y Wehrmachtu rozlokowane na zachodniej granicy 
Rzeszy by y tak s abe, jak to si  cz sto przedstawia.  

Kl ska we wrze niu 1939 roku stanowi a jedn  z najwi kszych 
katastrof w historii polskiego or a. Nie dziwi wi c, e jak tylko 
ucich y ostatnie strza y, rozpocz o si  szukanie przyczyn pora ki. Nie 
ma tutaj miejsca by szczegó owo analizowa  t  problematyk . 
Chcia em jedynie zwróci  uwag , e cz  polskich elit, szczególnie 
zwi zanych z obozem sanacyjnym, stara a si  wskazywa  na ogromn  
przewag  niemieck , agresj  sowieck , stanowi  swoisty «cios w 
plecy» walcz cego wojska, wreszcie, bierno , czy te  celow  «zdrad » 
sojuszników. Szczególnie ten ostatni czynnik trafia  na podatny grunt, 
gdy  pozwala  odsun  od siebie oskar enia o b dy i zaniedbania.  

Po zako czeniu wojny rz dy w Polsce przej li komuni ci. 
Zgodnie z dominuj  retoryk , winni tragedii narodu by y rz dz ce 
przed wojn  elity polityczne. Wraz z nasilaj  si  rywalizacj  
zimnowojenn , propaganda szybko przej a narracj  o «zachodniej 
perfidii» i porzuceniu Polski. Postawa Francji i Wielkiej Brytanii 
mia a stanowi  kontrast dla Zwi zku Sowieckiego, którego armia 
«wyzwoli a» Polsk  spod hitlerowskiej okupacji i ocieli a naród przed 
zag ad . Ta narracja idealnie wr cz wpisywa a si  w ówczesn  lini  
propagandow . Jest swoistym paradoksem, e przy jej tworzeniu 
posi kowano si  wielokrotnie wspomnieniami i relacjami najwa niejszych 
niemieckich oficerów. Za przyk ad mog  pos  dwa chyba 
najszerzej wykorzystywane cytaty. Erich von Manstein po wojnie 
napisa : «Zastanawia  musi ówczesna ocena (…) armii francuskiej, 
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licz cej ok. 90 dywizji. Rzeczywi cie na jesieni 1939 r. Francja w ci gu 
trzech tygodni postawia a na nogi 108 dywizji! By y to 57 dywizji 
piechoty, 5 dywizji kawalerii, 1 dywizja pancerna i 47 rezerwowych 
wzgl dnie terytorialnych, ponadto du e nasycenie sprz tem ci kim 
(czo gi i artyleria) jednostek wojsk l dowych. (…) Nie ma 
najmniejszej w tpliwo ci co do wielokrotnej przewagi od pierwszego 
dnia wojny francuskich wojsk l dowych nad zachodnimi si ami 
niemieckimi» (Manstein, 2001: 20).  

Jeszcze dalej w swojej ocenie poszed  Alfred Jodl, by y szef 
Oberkommando der Wehrmacht (Naczelne Dowództwo Si  Zbrojnych).  
W 1946 roku, w trakcie procesu w Norymberdze, powiedzia :  
«Do roku 1939 byli my oczywi cie w stanie sami rozbi  Polsk .  
Ale nigdy – ani w roku 1938, ani w 1939 – nie zdo aliby my naprawd  
sprosta  skoncentrowanemu wspólnemu atakowi tych pa stw 
(Wielkiej  Brytanii,  Francji,  Polski  –  przyp.  P.K.). I je li nie 
doznali my kl ski ju  w roku 1939, nale y to przypisa  jedynie 
faktowi, e podczas kampanii polskiej oko o 110 dywizji francuskich i 
brytyjskich pozosta o kompletnie biernych wobec 23 dywizji 
niemieckich» (Karski, 1992: 316-317). 

Zaskakuj ce, e narracja o rzekomej s abo ci niemieckich si  na 
zachodzie i bierno ci Francuzów wci  jest powszechna, pomimo, e 
od przemian ustrojowych w Polsce min o ju  35 lat. Szczególnie 
widoczne jest to w szeregu publikacji ukazuj cych si  w mediach lub 
na portalach popularyzuj cych histori  w ramach obchodzenia 
kolejnej rocznicy niemieckiej agresji. I tak Kurier Historyczny pisze: 
« abe si y niemieckie na zachodzie kraju nie mog yby powstrzyma  
prawdziwej ofensywy si  francuskich i brytyjskich, a nawet nieco 
bardziej zdecydowane dzia ania, takie jakie sugerowali niektórzy 
francuscy genera owie, mog y znacz co odci  Polaków i by  mo e 
sk oni  Stalina do wstrzymania swojej agresji na Polsk » 
(https://kurierhistoryczny.pl: 2017). Popularny portal zawieraj cy 
kalendarium wrze nia 1939 roku w zasadzie powtarza niemieck  
narracj : «Niemcy nie pozostawili na swojej zachodniej granicy 
powa niejszych si , a wojska francuskie w samych czo gach mia y 
osiemdziesi ciokrotn  przewag »  (https://1wrzesnia39.pl/39p: 2021). 
Nawet na stronie Polski Zbrojnej mo emy znale  jednoznaczne 
stwierdzenie: «nieliczne pozostawione na zachodzie jednostki 
Wehrmachtu powinny by y zosta  zmia one przez dziesi tki 
francuskich i brytyjskich dywizji»  (https://polska-zbrojna.pl/: 2019). 
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Podobnych opinii mo na znale  wiele. Wszystkie s  osadzone w 
podobnej konwencji. Jest to tak popularny pogl d, e w zasadzie nikt 
nie podejmuje wysi ku, by go zweryfikowa .  

Wpierw nale y zwróci  uwag , e cho  pierwsze brytyjskie 
oddzia y przekroczy y Kana  La Manche ju  pocz tkiem wrze nia, to 
transport g ównych si  (cztery dywizje piechoty) zako czy  si  
dopiero pod koniec miesi ca. Nie mog o by  wi c mowy o wspólnej 
brytyjsko-francuskiej operacji jeszcze we wrze niu. Ewentualna 
ofensywa mog a by  przeprowadzona wy cznie przez si y francuskie 
(Bond, 2001: 6).  

W momencie wybuchu wojny francuskie si y zbrojne sk ada y si  
z trzech rodzajów wojsk: marynarki wojennej, lotnictwa oraz wojsk 

dowych. Obszar Francji podzielono na 20 okr gów korpusów.  
Po og oszeniu mobilizacji ka dy z nich wystawia  dowództwo 
korpusu, któremu podlega y zazwyczaj 3 dywizje piechoty, jedna 
regularna oraz dwie rezerwowe. Ponadto istnia o osobne dowództwo 
Korpusu Kolonialnego oraz Korpusu Kawalerii. W czasie pokoju 
funkcjonowa o 20 dywizji piechoty, w tym 7 zmotoryzowanych.  
W trakcie wojny rozwijano kolejnych 39 dywizji kategorii «A» oraz 
«B». Armia francuska bardzo mocno korzysta a z zasobów ludzkich 
rozleg ego imperium kolonialnego. Przed wybuchem wojny na terenie 
Francji stacjonowa o 8 dywizji pó nocnoafryka skich oraz kolo-
nialnych. Do tego nale y doliczy  kolejne 14 dywizji w pó nocnej 
Afryce, z których cz  po mobilizacji przetransportowano do 
metropolii (Sumner, Vauvillier & Chappel, 2000: 3-4).  

Wa  rol  we francuskich wojskach l dowych pe ni y wojska 
forteczne. Po uzupe nieniu rezerwistami stanowi y one ekwiwalent ok. 
20-21 dywizji przeliczeniowych. By  to bardzo du y potencja , jednak 
ze wzgl du na swój charakter, si y te nie mog y wzi  udzia u w 
operacjach zaczepnych i by y «przywi zane» do swoich garnizonów 
(Kaufmann & Kaufmann, 2002: 101-107). 

W latach 30. XX wieku we Francji trwa  proces mechanizacji 
kawalerii i tworzenia na jej bazie jednostek zmechanizowanych.  
W momencie wybuchu wojny by  on daleki od uko czenia. Wci  
funkcjonowa y formalnie 3 dywizje kawalerii, samodzielna brygada 
kawalerii oraz 4 brygady Spahisów (kawalerii pó nocnoafryka skiej). 
Najsilniejszymi zwi zkami taktycznymi wojsk francuskich by y  
2 lekkie dywizje zmechanizowane. Wbrew nazwie dysponowa y one 
du ym potencja em stanowi c odpowiednik niemieckich dywizji 
pancernych (Korzeniowski, 2013: 49-70). 
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Nale y w tym miejscu zaznaczy , ze armia francuska dyspo-
nowa a ok. 3 tys. czo gów, ale zdecydowana wi kszo  z nich 
wchodzi a w sk ad samodzielnych brygad lub batalionów 
przeznaczonych do wsparcia piechoty. Ponadto pod wzgl dem 
konstrukcyjnym nadawa y si  do dzia  w warunkach wojny 
pozycyjnej, natomiast ich przydatno  do dzia  manewrowych  
by a znikoma. Jedynie kilkaset czo gów Somua S-35 stanowi a 
nowoczesne konstrukcje porównywalne z niemieckimi pojazdami 
Panzer III (Korzeniowski 2009: 26; Ledwoch, Solarz, 1995: 128-132). 

Wojska l dowe wspiera o ok. 1650 samolotów. Pod wzgl dem 
ilo ciowym oraz wyszkolenia francuskie si y powietrzne znacz co 
ust powa y niemieckiej Luftwaffe. Wynika o to w du ej mierze ze 

abo ci przemys u lotniczego oraz permanentnym brakom funduszy 
na opracowanie oraz zakup nowoczesnych samolotów. Sytuacji nie 
poprawia o du e rozdrobnienie przemys u lotniczego oraz problemy 
ze zwi zkami zawodowymi.  

 
Liczba francuskich dywizji w 1939 roku 

 
Jednostka W czasie 

pokoju Mobilizacja Razem Front Pó nocno-
Wschodni 

Dywizja piechoty 
(zmot.) 

20 (7) 
 

39 59 41 

Dywizje 
kolonialne 

8 14 22 10 

Dywizje 
kawalerii 

3 - 3 3 

Dywizje 
zmechanizowane 

2 - 2 2 

Razem 33 53 86 56 
Lotnictwo – 1650 samolotów 

 
Reasumuj c, w okresie pokoju we Francji funkcjonowa o jedynie 

33 dywizji. Po og oszeniu mobilizacji ich liczba wzrasta a do 86, 
wliczaj c do oddzia y z pó nocnej Afryki. Nale y pami ta  jednak, e 
cz , zw aszcza dywizji rezerwowych kategorii «B», potrzebowa a 
ok. dwóch tygodni na osi gni cie gotowo ci bojowej. Ponadto 
dywizje mobilizowane w Afryce nale o przetransportowa  do 
Europy, co dodatkowo opó nia o termin wej cia ich do walki. 

Francuzi rozpocz li mobilizacj  2 wrze nia 1939 roku, cho  
wst pne dzia ania w tym zakresie podj to jeszcze pod koniec sierpnia. 
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Zgodnie z harmonogramem, mia a ona zosta  zako czona po  
15 dniach. Dopiero wówczas g ówne zgrupowanie mog o przyst pi  
do szerszych dzia  zaczepnych. Pami ta  nale y jednak, e nie 
wszystkie francuskie oddzia y, przynajmniej pocz tkowo, mog y 
wzi  w nim udzia .  

Rozwini cie mobilizacyjne odbywa o si  pod os on  umocnie  
Linii Maginota. G ówne zgrupowanie strategiczne obejmowa o 
Pó nocno-Wschodni Teatr Operacyjny (Théâtre d'Opérations du 
Nord-Est: TONE). Tworzy y go trzy grupy armii. I Grupa Armii, 
sk adaj ca si  z  1.  Armii,  2.  Armii  oraz tzw.  zgrupowania armijnego 
«Ardeny», koncentrowa a si  wzd  granicy z Belgi . Mi dzy 
Luksemburgiem  a  Strasburgiem  rozwija a  si  II  Grupa  Armii,  w  
sk adzie 3. Armia, 4. Armia oraz 5. Armia. III Grupa Armii, najs absza, 
obejmowa a tylko 8. Armi . TONE podporz dkowano 56 z 86 dywizji, 
co stanowi o 2/3 wszystkich wojsk francuskich.  

Po udniowo-Wschodni Teatr Operacyjny (Théâtre d'Opérations 
du Sud-Est: TOSE) zabezpiecza  granic  z W ochami (6. Armia) oraz 
Hiszpani  (zgrupowanie armijne «Pireneje»). By  on znacznie s abszy 
i liczy  jedynie 9 dywizji piechoty oraz brygad  kawalerii. Ponadto w 

bi kraju w rezerwie strategicznej znajdowa o si  7 dywizji piechoty, 
za  w pó nocnej Afryce 14.  

Analizuj c francuskie ugrupowanie ewidentnie mo na zauwa  
jego defensywny charakter. Wynika o to w przede wszystkim z oceny 

asnego oraz niemieckiego potencja u militarnego. Naczelne 
dowództwo nie by o pewne, gdzie skieruje si  g ówne uderzenie 
przeciwnika, czy na wschód przeciwko Polsce czy w nie na zachód. 
W Pary u wci  pami tano, e w 1914 roku Niemcy przez Belgi  
obeszli francuskie umocnienia. St d znaczne si y zabezpiecza y ten 
kierunek. Cho  przyst pienie do wojny W och czy Hiszpanii uznano 
za ma o prawdopodobne, tak e granic  z tymi pa stwami nale o 
obsadzi  przynajmniej niewielkimi si ami.  

W rezultacie nad granic  z III Rzesz  w ramach II GA znajdowa y 
si  ograniczone si y, obliczane na jedynie 33 dywizje. Tylko 9 z nich 
mog a szybko przyst pi  do walki, reszta musia a najpierw zako czy  
mobilizacj  oraz skoncentrowa  si  na pozycjach wyj ciowych. 
Dlatego Francuzi mogli na przyst pi  do szerszych dzia  
najwcze niej 2 tygodnie od rozpocz cia mobilizacji, ale nawet 
wówczas mog o w nich wzi  udzia  nie wi cej jak 40% wszystkich 
si  francuskich (33 z 86 dywizji). 
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Traktat Wersalski drastycznie ogranicza  liczebno  niemieckich si  
zbrojnych. Prace nad ich rozbudow  podj to jeszcze w latach 20. XX w., 
ale dopiero po doj ciu Adolfa Hitlera do w adzy nabra y one 
gwa townego przy pieszenia. W 1935 roku liczb  dywizji piechoty 
zwi kszono z 7 do 24, rok pó niej by o ich ju  35. Obok rozbudowy 
ilo ciowej post powa  tak e proces szybkiej modernizacji technicznej. W 
1937 roku zmotoryzowano 4 dywizje piechoty. W mi dzyczasie 
powsta y pierwsze dywizje pancerne.  

W sierpniu 1939 roku Wehrmacht przeszed  na stop  wojenn .  
W trakcie mobilizacji liczb  dywizji piechoty zwi kszono z 35 do 84. 
Doliczy  do nich trzeba wspomniane 4 dywizje zmotoryzowane,  
4 tzw. dywizje lekkie (zmechanizowane) oraz 7 pancernych (w tym jedna 
improwizowana), a tak e 3 dywizje górskie. Na stopie wojennej 
niemieckie wojska l dowe (Das Heer) liczy y wi c 102 dywizje.  
Ich trzon stanowi y dywizje piechoty, podzielone na tzw.  
fale mobilizacyjne. Pierwsz  fal  tworzy o 35 dywizji regularne 
funkcjonuj ce w czasie pokoju. Druga obejmowa a 15 dywizji, trzecia 
20, za  czwarta 14 (Niehorster, 2006: 13, 58). 

Generalnie dywizje dwóch pierwszych fal posiada y najwy sza 
gotowo  bojow  i szybko mog y wej  do walki. Dywizje trzeciej, a 
zw aszcza czwartej wymaga y czasu na przyj cie rezerwistów. Posiada y 
tak e du o wi cej starszego uzbrojenia, którego tak e by o mniej. 

Niemiecki plan wojny zak ada  uderzenie g ównym zgrupowaniem na 
Polsk  w celu jak najszybszego jej pobicie i wyeliminowania Wojska 
Polskiego z wojny. Si y niemieckie na wschodzie podzielono na dwie 
grupy armii: «Pó noc» oraz «Po udnie». W ich sk adzie znalaz y si  
wszystkie dywizje pancerne, lekkie, zmotoryzowane oraz wi kszo  
piechoty. Tym niemniej OKW nie zaniedba o przygotowa  obronnych na 
zachodzie.  

Obron  przed ewentualn  ofensyw  francusk  powierzono Grupie 
Armii «C». Granic  z Belgi  os ania a 5. Armia, dysponuj ca 
11 dywizjami piechoty. Najsilniejsza, 1. Armia, rozwija a si  naprzeciwko 
francuskiej II GA. W jej sk ad wchodzi o 16 dywizji, w tym 10 nale o 
do I lub II fali mobilizacyjnej. Z kolei po udniowy odcinek granicy od 
mniej wi cej Strasburga do Szwajcarii obsadza a 7. Armia dysponuj ca 
6 dywizjami. Ponadto z rezerwy strategicznej OKH przekaza o GA «C» 
kolejnych 12 dywizji. Zaznaczy  nale y, e nale y one do IV fali 
mobilizacyjnej, i osi ga y gotowo  bojow  dopiero w drugiej po owie 
wrze nia. W sumie do dzia  na zachodniej granicy niemieckie 
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dowództwo przeznaczy o a  45 dywizji. Spo ród nich na pocz tku 
wrze nia gotowych do walki by o 22 (Niehorster, 2006: 11). 

 

Francuskie i niemieckie zgrupowania we wrze niu 1939 roku 
 

 

Niemcy na swoje granicy zachodniej nie przygotowa y tak 
rozbudowanego systemu umocnie  jak w przypadku Francuzów. Tym 
niemniej nad granic  powsta y rejonu umocnione oraz systemy 
fortyfikacyjne. Cho  znacznie mniej rozbudowane, to ich pokonanie 
tak e nie stanowi o atwego zadania w sytuacji braku wielokrotnej 
przewagi nad obro cami (Short, 2001: 44-45). 

 

Niemieckie si y na granicy zachodniej we wrze niu 1939 roku 
 

Armia Liczba dywizji Rozmieszczenie 
5. Armia 11 Granica belgijska 
1. Armia 16 Granica z Luksemburgiem oraz z 

Francj  do Strasburga 
7. Armia 6 Od Strasburga do granicy ze 

Szwajcari  
Rezerwa 12 W g bi Niemiec 
Razem 45  
Lotnictwo 1350 samolotów  

 

Nale y tak e zwróci  uwag  na bardzo siln  os on  lotnicz  
niemieckich si . Zapewnia y j  dwie floty powietrzne dysponuj ce ok. 
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1350 samolotami. Luftwaffe dysponowa a maszynami o lepszych 
parametrach taktyczno-technicznych od francuskich odpowiedników, 
wy ej nale y oceni  tak e poziom wyszkolenia pilotów. Wreszcie, 
niemiecka doktryna wykorzystania si  lotniczych by a efektywniejsza. 

Analiza niemieckiego ugrupowania na zachodzie we wrze niu 
1939 roku pozwala wysnu  szereg wniosków. Rzuca si  w oczy 
racjonalno  rozmieszczenia g ównych poszczególnych armii.  
W ramach 1. Armii, zabezpieczaj cej najbardziej wra liwy odcinek, 
skoncentrowano najlepsze oddzia y w zasadzie gotowe do rozpocz cia 
walki. Dwa pozosta e zwi zki operacyjne, 5. oraz 7. Armia, dyspono-
wa y mniejszym potencja em, ale w razie konieczno ci mog y zosta  
wzmocnione odwodami. Ewidentnie wida  tutaj skuteczn  realizacj  
zasady ekonomii si , trafnie oceniaj c g ówne kierunki potencjalnych 
dzia  przeciwnika oraz zagro , jakie one nios y. St d w mojej 
ocenie mitem jest powtarzane stwierdzenie, e granica zachodnia III 
Rzeszy pozostawa a bez os ony lub zabezpiecza y j  niewielkie si y. 
W rzeczywisto ci w dniu przyst pienia Francji do wojny niemiecka 1. 
Armia oraz francuska II GA posiada y porównywalne si y gotowe do 
walki. W kolejnych dniach obie strony wzmacnia y swoje ugrupowania, 
ale stosunek si  pozostawa  mniej wi cej podobny. 

Z powy szego wzgl du francuski plan wojny zak ada  jedynie 
ograniczone dzia ania w pierwszych dniach wojny. Mia y one zwi za  
walk  niemiecki si y do czasu zako czenia mobilizacji i koncentracji 

ównych si . Dopiero wówczas, po rozpoznaniu, na którym froncie 
przeciwnik zaanga owa  g ówne si y, zamierzano reagowa  odpowiednio 
do sytuacji. St d rozpocz te w nocy z 6-7 wrze nia operacje zaczepne 
mia y ograniczony charakter, a granic  z Niemcami oddzia y 4. Armii 
przekroczy y dopiero rankiem 9 wrze nia (Mazur, 2018: 121).  
W ci gu kilku dni francuskie wojska posun y si  ok. 10 km w g b 
Niemiec. Obro cy nie stawiali silnego oporu, ograniczaj c si  do 
dzia  opó niaj cych. 11 wrze nia, po dotarciu do pierwszych 
niemieckich linii obronnych, Francuzi zatrzymali si  czekaj c na 
spodziewane posi ki. Po ich przybyciu powinna rozpocz  si  g ówn  
faza ofensywy (Biega ski 1970: 20).  

Do tego jednak nigdy nie dosz o. Uznano, e post py niemieckie 
na wschodzie s  tak szybkie, e wojska francuskie nie b  w stanie 
udzieli  walcz cym Polakom afektywnej pomocy. Cho  budzi to w 
Polsce ogromne kontrowersje, analiza ówczesnej sytuacji militarnej 
nie pozostawia w tej kwestii z udze . Ju  wieczorem 5 wrze nia by o 
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jasne, e polski plan obrony za ama  si . Nastepnego dnia marsz. 
Edward mig y-Rydz podj  decyzj  o wycofaniu wszystkich si  na 
linie Wis y i Dunajca, nast pnie Sanu (Grzelak 2013: 158).  

Tymczasem koncentracja g ównych si  francuskich do uderzenia 
na niemieck  1. Armi  mog a zako czy  si  dopiero w ostatniej 
dekadzie wrze nia. Ale nawet wówczas, nie posiadaj c panowania w 
powietrzu, atak na niemieckie umocnienia graniczne by by powolny. 
Przyj ty plan dzia ania wynika  tak e wprost z francuskiej doktryny 
wojennej, k ad cej nacisk na prowadzenie systematycznych dzia  
przy wsparciu przez znaczn  liczb  ci kich dzia , czo gów oraz 
innych rodzajów broni (Rajevs, 2009: 192-196) 

Ofensywa, prowadzona w tak metodyczny sposób, w aden 
sposób nie pomog aby polskim oddzia om, których opór stawa  si  
coraz mniej zorganizowany. Niemieckie dowództwo czu o si  na tyle 
pewnie, e w drugiej po owie rozpocz o wycofywa  z Polski 
pierwsze dywizje i przerzuca  je na zachód. Interwencja radziecka 
jedynie przypiecz towa a tragiczny los jak e tragicznej dla nas 
kampanii. Czy zatem Francuzi mogli zrobi  wi cej by pomóc Polsce? 
Z pewno ci  tak, ale w tpliwe, by wp yn oby to na ostateczny wynik 
kampanii 1939 roku. Kl ska Polski stanowi a jednak nie wynik «zdrady» 
sojuszników, ale przygniataj cej przewagi naszych przeciwników.  

Warto na koniec miejscu wróci  do zaprezentowanych na 
pocz tku niniejszego artyku u dwóch cytatów niemieckich genera ów. 
Bior c pod uwag  przedstawione wy ej liczby, mo na odpowiedzie  
na pytanie, czy ich oceny by y uzasadnione. Manstein pisa , e 
«Francja w ci gu trzech tygodni postawia a na nogi 108 dywizji».  
Jak wyliczy em wy ej, wojska francuskie w Europie i pó nocnej 
Afryce liczy y 86 dywizji. Je li dodamy do tego wojska forteczna, 
faktycznie mo emy mówi  o ekwiwalencie ok. 105-110 dywizji.  
Ale niemiecki oficer sam zaznacza, e postawienie ich na nogi zaj o 
Francuzom trzy tygodnie. Pomija przy tym fakt, e wojsk fortecznych 
nie mo na by o u  w polu, nie wspomina, e w tym momencie GA 
«C» dysponowa a ju  ok. 45 dywizjami, a kolejne, wycofywane z Polski, 
przerzucano na zachód. Jest to wi c ewidentna manipulacja danymi.  

Podobny charakter ma ocena gen. Jodla, e «podczas kampanii 
polskiej oko o 110 dywizji francuskich i brytyjskich pozosta o 
kompletnie biernych wobec 23 dywizji niemieckich». On przynajmniej 
potwierdzi , e na granicy z Francj  skoncentrowano ponad 
dwadzie cia dywizji. Powtarza jednak fa szyw  tez , e naprzeciwko 
sobie mia y one mityczne 110 dywizji brytyjsko-francuskich.  
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Poniewa  obaj genera owie w swoich ocenach pos uguj  si  
prawdziwymi liczbami, z pozoru ich twierdzenia maj  znamiona 
prawdziwo ci. St d s  cz sto powtarzane bez adnej weryfikacji, daj c 
podstaw  do fa szywych ocen. O ile mo na to zrozumie  w przypadku 
publikacji publicystycznych, których autorami nie s  zawodowymi 
historykami, to zaskakuje powielanej niemieckiej narracji przez 
naukowców musi budzi  zdziwienie. Jest to tym bardziej zaskakuj ce, e 
zaprezentowane powy ej dane s  szeroko dost pne w historiografii ju  od 
kilkudziesi ciu lat, a w dobie powszechnego dost pu do Internetu, 
mo na do nich dotrze  w zasadzie bez wychodzenia z domu.  

Mam nadziej , e niniejszy tekst stanowi  przyczyni si  do walki z 
jednym z najwi kszych mitów II wojny wiatowej. Jest to o tyle 
istotne, e wci  perspektywa «zdrady» rezonuje we wspó czesnym 
dyskursie, nie tylko na polu historii, ale tak e debaty politycznej.  
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 4.  
  

 
 
After signing the Riga Peace Treaty in March 1921, the Second Polish Republic 

seemed to have gained guarantees of security for its own statehood on the eastern 
border. However, these hopes proved deceptive. Soon, such neighboring relations 
became toxic for the Polish state. Once again, the phrase of German Chancellor Otto 
von Bismarck was confirmed: «Agreements with Russia are not worth the paper they 
are written on.» In the early 1920s, espionage in favor of Soviet Russia, Bolshevik 
agitation in border counties, illegal migration across the eastern border, armed provo-
cations on the Polish side of the border, bribery of local and state officials, etc. spread 
along the border strip. Later, Soviet sabotage groups began to act more actively. 

Poland was forced to experiment with border security - customs battalions (1921-
1922), border guards (1922-1923), and state police (1923-1924). Finally, the Border 
Protection Corps (BPC) came into play, whose units were located in the Volyn region 
(voivodeship) from 1924 to 1939: 1st BPC Brigade, 1st BPC Brigade «Volyn», 
Brigade «Volyn», BPC Regiments «Sarny» and «Rivne». During this period, the structure 
of the BPC changed repeatedly, new tasks for border protection, reconnaissance, and 
defensive actions were added. The backbone of the BPC military formations consisted 
of infantry and cavalry units stationed in Volyn settlements, primarily in Rivne, Hoshcha, 
Ostroh, Dederkaly, Zdolbuniv, Nevirkiv, Mizoch, Sarny, Rokytne, Berezne, and others. 

After  the  start  of  World  War  II,  part  of  the  BPC  personnel  stationed  on  the  
eastern borders was mobilized into the regular army and sent to the western front. 
Therefore, the quality of border guards in terms of military training deteriorated on 
the Soviet-Polish border. From 17 September 1939, after the Soviet troops violated 
the border, most border units did not receive specific orders from the command, so 
they acted at their own discretion in conditions of disorientation and limited ability to 
assess events. Most border posts did not engage in battles, some retreated chaotically 
into the depths of the Volyn region, and some soldiers fell into Bolshevik captivity. 
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 5.  

  
 1939 . 

 
The purpose of the proposed paper is a historiographical study of the Soviet 

Union Red Army and the NKVD provocative role at the initial stage of the Second 
World War – period of the German-Polish war and so-called Soviet troops «liberation 
campaign» in the southeastern provinces of Poland in modern Ukrainian historiography. 
An important place in the implementation of the Soviet plans for the occupation of 
Western Ukraine in September 1939 was given to the formation of «decent» motives 
for the inclusion USSR in the Second World War on the side of the aggressor – 
Germany, by means of manipulative and propaganda tools. Violating previous bilateral 
agreements with Poland and their international legal obligations, the Soviet special 
services and party structures actively undermined the internal political position of the 
Polish state in the territories of Eastern Galicia and Western Volhynia through the press 
and visual propaganda in the first weeks of September 1939, when the Polish Army 
put up a courageous resistance to German army from the west. The work, based on a 
careful study of modern Ukrainian historiography, analyzes in detail the provocative 
context of Soviet propaganda narratives according to the main themes, scope of 
application and objects of influence. 
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 6. DZIA ANIA WOJENNE ARMII CZERWONEJ W 
PO UDNIOWO-WSCHODNEJ POLSCE  

WE WRZE NIU 1939 ROKU 
 

The article shows the state of preservation of sources and the state of research on 
the given topic. Against this background, the potential of the Polish Army in south–
eastern Poland in 1939 was presented, constituting 20% of the potential of the Polish 
Army. The next part of the article is an analysis of military operations in the region until 
16 September, and then the war preparations of the USSR and the course of aggression 
against Poland on the example of the actions of the Red Army in Lviv, Tarnopol and 
Stanis awów provinces and the Polish reaction to the aggression of the Soviet Union.  

 
Zasadnicze ród a do naukowej analizy podj tego tematu znajduj  

si  w Centralnym Archiwum Wojskowym, w mniejszym stopniu w 
Archiwum Wschodnim i Archiwum ydowskiego Instytutu Historycznego 
oraz zagranicznych: Archiwum Instytutu Polskiego Genera a Sikorskiego 
w Londynie i Rosyjskim Pa stwowym Archiwum Wojskowym 

 B  A  – RGWA) w 
Moskwie. Dokumenty aktowe, dotycz ce przebiegu dzia  Armii 
Czerwonej w Polsce w 1939 r. z zasobu RGWA w latach 
dziewi dziesi tych XX w. udost pniono polskiej Wojskowej Komisji 
Archiwalnej i po skopiowaniu w czono je do zbiorów Centralnego 
Archiwum Wojskowego jako kolekcj  Wojskowej Komisji Archiwalnej, 
sk adaj  si  z  88  zespo ów,  w ród  nich  jest  m.in.  zespó  Sztabu  
Frontu Ukrai skiego i zespó  Sztabu 6 Armii Frontu Ukrai skiego. 

Cz  dokumentów wojskowych Armii Czerwonej z zasobu 
RGWA opublikowano w formie zwartej (Agresja sowiecka na Polsk , 
t. 1, 1994; t. 2, 1996) oraz na amach «Wojskowego Przegl du 
Historycznego». Ukaza y si  równie  edycje róde  o obronie Lwowa 
(Dokumenty obrony Lwowa 1939, 1997; Obrona Lwowa 1939,  
t. 1-2, 2018). 

                                                             
odarkiewicz Wojcech, doktor habilitowany, profesor, Wojskowa Akademia 

Techniczna, m. Warszawa. 
© W odarkiewicz W., 2024. 
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Du  rol  w badaniach nad kampani  polsk  1939 r. odgrywaj  
wspomnienia, w tym m.in. dowódcy Frontu Po udniowego gen. broni 
Kazimierza Sosnkowskiego, czy dowódców zwi zków taktycznych, 
m.in. gen. dyw. (w 1939 r. p k. dypl.) Stanis awa Maczka i gen. bryg. 
(w 1939 r. p k. dypl.) Bronis awa Prugara-Ketlinga. Ukaza y si  tak e 
warto ciowe edycje relacji i wspomnie  najcz ciej oficerów, 
uczestników kampanii 1939 w badanym regionie, cz  z nich 
opublikowa  londy ski «Przegl d Kawalerii i Broni Pancernej» oraz 
wydawany w kraju «Wojskowy Przegl d Historyczny». 

Po prze omie politycznym 1989 r. historycy polscy rozpocz li 
intensywne badania genezy, przebiegu oraz skutków agresji ZSRR na 
Polsk , czemu sprzyja o zniesienie cenzury wydawniczej oraz atwiejszy 
dost p do róde  archiwalnych, w tym w instytucjach rosyjskich. 
Dzia ania Armii Czerwonej w Polsce w 1939 r. zosta y najpe niej 
przeanalizowane przez Cz. Grzelaka (Grzelak, 1998). Zosta y równie  
podj te w cennej pracy zbiorowej pt. Polskie Si y Zbrojne w drugiej 
wojnie wiatowej oraz w monografiach: R. Szaw owskiego (Szaw owski, 
1995), R. Daleckiego (Dalecki, 1989; 2009),  W.  Steblika  (Steblik, 
1989), K. Pindla (Pindel, 2001) i W. W odarkiewicza ( odarkiewicz, 
2003) oraz w naukowych publikacjach o przedmo ciu rumu skim 
(Dubicki & Spruch, 2000; W odarkiewicz, 2001; W odarkiewicz & 
Weso owski, 2022). Problem postaw mieszka ców Polski po udniowo-
wschodniej wobec pa stwa polskiego przeanalizowano w monografii 
W. W odarkiewicza ( odarkiewicz, 2013).  

 

Potencja  Wojska Polskiego w po udniowo-wschodniej Polsce  
w 1939 roku 

 

Po udniowo-wschodnie województwa RP: lwowskie, tarnopolskie 
i stanis awowskie charakteryzowa y si  urozmaicon  rze  terenu, 
skomplikowan  struktur  narodowo ciow  i wyznaniow . Mia y one 
rolniczy charakter, ale w zachodnich powiatach województwa lwowskiego 
od 1937 r. sprawnie budowano nowoczesne zak ady przemys owe 
Centralnego Okr gu Przemys owego, m.in. w Rzeszowie. Najwa niejszym 
miastem tej cz ci Polski by  Lwów jako o rodek administracji, 
kultury, nauki, ycia gospodarczego oraz du y garnizon. 

Badany region odgrywa  wa  rol  w polskim planie operacyjnym 
«Wschód», przygotowywanym na wypadek agresji Zwi zku Radzieckiego 
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na RP i znacznie mniejsz  w planie operacyjnym «Zachód», który 
zacz to opracowywa  dopiero od marca 1939 r. z powodu wzrostu 
zagro enia militarnego RP przez Niemcy. Rola regionu w polskim 
planowaniu operacyjnym wzros a w lipcu 1939 r. po decyzji o 
sformowaniu do ochrony granicy RP ze S owacj  i W grami Armii 
«Karpaty», która jednak posiada a potencja  niewspó miernie ma y 
(dwie brygady) do powierzonego zadania. Na bezpiecze stwo regionu 
od marca do ko ca sierpnia 1939 r. wp ywa y g ównie wydarzenia 
mi dzynarodowe: upadek Czecho-S owacji, zaj cie przez W gry 
Ukrainy Zakarpackiej, wzrost zagro enia wojennego RP przez Niemcy 
i polskie przygotowania obronne. W tym okresie cz onkowie i sympatycy 
Organizacji Ukrai skich Nacjonalistów usi owali destabilizowa  
sytuacj  i stwarzali zagro enie dla bezpiecze stwa wewn trznego RP. 
Te dzia ania zmusi y do przeciwdzia ania polskie organa bezpiecze stwa.  

W wojskowym podziale administracyjnym Polski na dziesi  
okr gów korpusów sze  powiatów województwa lwowskiego: Lwów, 
Lwów–miasto, Gródek Jagiello ski, kiew, Sokal i Rawa Ruska 
oraz w ca ci województwa tarnopolskie i stanis awowskie wchodzi y 
w sk ad Okr gu Korpusu (OK) nr VI Lwów, natomiast pozosta e 
powiaty (21) województwa lwowskiego nale y do Okr gu Korpusu 
nr X Przemy l. Na obszarze OK VI stacjonowa y znaczne si y Wojska 
Polskiego, najwi kszym garnizonem po udniowo–wschodniej Polski 
by  Lwów. Mia  w nim siedzib  Inspektorat Armii z gen. dyw. 
Kazimierzem Fabrycym na czele i Dowództwo Okr gu Korpusu 
(DOK) nr VI z gen. bryg. W adys awem Langnerem oraz sztaby: 5. 
Dywizji Piechoty (DP) i Lwowskiej Brygady Obrony Narodowej 
(ON) z dwoma batalionami Lwów I, Lwów II, Dowództwo Grupy 
Artylerii nr 6, okr gowe organa s b oraz dwa pu ki piechoty: 19. i 
40., III batalion 26. pu ku piechoty (pp), 14. pu k u anów (pu ) 
Podolskiej Brygady Kawalerii (BK), dwa pu ki artylerii: 5. pu k 
artylerii lekkiej (pal) i 6. pu k artylerii ci kiej (pac), 6. pu k lotniczy 
na lotnisku w Skni owie, 6. batalion pancerny, 6. dywizjon artylerii 
przeciwlotniczej oraz 6. dywizjon taborów i Korpus Kadetów nr  
1 marsz. Józefa Pi sudskiego.  

Wa nymi garnizonami w województwie lwowskim by y równie : 
Przemy l z Dowództwem Okr gu Korpusu nr X, okr gowymi organami 

b, sztabem 22. DP, 38. pp, 5. pu kiem strzelców podhala skich, 
Dowództwem Grupy Artylerii nr 10, 22. pal, 10. pac (w Pikulicach), 
4. pu kiem saperów, 2. batalionem pancernym (w urawicy), a tak e 
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Rzeszów ze sztabem 10. Brygady Kawalerii (zmotoryzowanej) – 
najnowocze niejszego zwi zku taktycznego WP i cz ci  jednostek 
oraz  Jaros aw  m.in.  ze  sztabem  24.  DP  ( odarkiewicz, 1996: 317; 
Ostanek, 2013: 262). 

Znaczne si y Wojska Polskiego stacjonowa y tak e w województwie 
stanis awowskim, 11. Karpacka DP zajmowa a trzy garnizony: jej 
sztab, 48. pu k strzelców (ps) i 11 pal Stanis awów, 49. huculski ps 
Ko omyj  oraz 53. ps Stryj. 

W Stanis awowie stacjonowa  równie  sztab Podolskiej Brygady 
Kawalerii i jej 6. pu k u anów, a w Stryju 1. pu k artylerii motorowej 
oraz sztab 1. pu ku Korpusu Ochrony Pogranicza. Jego organizacj  
rozpocz to w grudniu 1938 r. na pograniczu z autonomiczn  w 
Czecho-S owacji Ukrain  Zakarpack , po reorganizacji 1 pu k KOP 
sk ada  si  z dwóch batalionów: «Skole» oraz «Delatyn» (AIPiMGS, 
sygn. B.I.61/c, k. 1; CAW, II/3/19, k. 1–2). Do wojny pu k znajdowa  
si  w trakcie organizacji, nie posiada  artylerii piechoty, dzia  
przeciwpancernych i kuchni polowych.  

W województwie tarnopolskim stacjonowa y: 12. DP (51., 52., 54. pp 
i 12. pal), Kresowa Brygada Kawalerii i jej dwa pu ki u anów (9. i 22.) 
oraz Brygada KOP «Podole» (Zarys dziejów wojskowo ci…, 1990: 
751-758). Du ymi garnizonam by y: Tarnopol, w którym stacjonowa o 
dowództwo 12. DP i 54. pp, Z oczów – 52. pp i 12. pal, Brody – 
dowództwo Kresowej BK i 22. pu  oraz Czortków – dowództwo 
Brygady KOP «Podole», mniejszymi garnizonami Brze any – 51. pp 
oraz Trembowla – 9. pu ku u anów. 

W sumie trzech po udniowo-wschodnich województwach RP 
stacjonowa y znaczne si y WP: pi  dywizji piechoty, dwie brygady 
kawalerii, dwa pu ki artylerii ci kiej, 1 pu k artylerii motorowej, 10. 
Brygada Kawalerii i dwa bataliony pancerne, 6. pu k lotniczy oraz 
szereg innych jednostek i s b, stanowi cych blisko 20% potencja u 
Wojska Polskiego ( odarkiewicz, 1996: 317-322). 

Mobilizacja alarmowa w regionie, zarz dzona 27 sierpnia 1939 r. i 
powszechna, og oszona 30 sierpnia, mia y sprawny przebieg, a 
stawiennictwo nierzy rezerwy, tak e z mniejszo ci narodowych: 
Ukrai ców i ydów, by o terminowe. Mobilizacja odbywa a si  w 
dobrej atmosferze, a mieszka cy serdecznie egnali wyje aj ce 
oddzia y, nie zak óci y jej pojedyncze akty dywersji na liniach 
kolejowych i czno ci. Mankamentem, który wyst pi  we wszystkich 
zmobilizowanych jednostkach, poza zmotoryzowanymi, by a niska 
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jako  cz ci otrzymanych koni i w jeszcze wi kszym stopniu sprz tu 
taborowego. Obni o to dodatkowo sprawno  marszow  taborów, 
ich adowno  oraz wyd o d ugo . Opó nienie w Okr gu Korpusu 
nr VI i nr X mobilizacji alarmowej o cztery dni wobec zachodnich 
okr gów korpusów oraz w podstawianiu transportów kolejowych i 
og oszeniu mobilizacji powszechnej wraz z silnymi uderzeniami 
niemieckiego lotnictwa na wa niejsze linie kolejowe, spowodowa y, 
e 12. DP i 36. DP rez. nie zdo y si  skoncentrowa  i wej  do walki 

ca ci  si . Wi kszo  mieszka ców województw po udniowo-
wschodnich uczestniczy a lojalnie w realizacji zada  mobilizacji 
( odarkiewicz, 2020: 72-94).  

 

Dzia ania wojenne w Polsce po udniowo–wschodniej  
do 16 wrze nia 1939 roku 

 

Pod koniec pierwszego tygodnia kampanii polskiej wzros o 
bezpo rednie, l dowe zagro enie województwa lwowskiego, po enie 
WP uleg o pogorszeniu w nast pnych dniach: Wehrmacht w wielu 
miejscach od wieczora 9 wrze nia do po udnia 10 wrze nia sforsowa  
San i zdoby  przyczó ki do dalszych dzia  zaczepnych. Obrona Sanu 
nie zosta a przygotowana, a wojska Armii «Ma opolska» tylko 
fragmentarycznie obsadzi y jego wschodni brzeg. Do tego dowódca 3. 
BG podj  b dn  decyzj  jej wycofania pod Stary Sambor, która 
ods oni a Sambor i u atwi a dzia anie 1. Dywizji Górskiej (DG) w 
kierunku Lwowa. Na nisk  skuteczno  dzia  WP negatywny wp yw 
wywar a niedostateczna czno  mi dzy zwi zkami taktycznymi a 
sztabem Armii «Ma opolska» oraz jej brak z Armi  «Kraków». 
Trudno ci te powi kszy y si  10 wrze nia po decyzji gen. Fabrycego 
wycofania sztabu Armii «Ma opolska» do Lwowa. Po enia strony 
polskiej nie poprawi o utworzenie 10 wrze nia Frontu Po udniowego 
gen. Kazimierza Sosnkowskiego, uleg o ono dalszemu pogorszeniu  
11 wrze nia, gdy 2. Dywizja Pancerna utworzy a przedmo cie pod 
Jaros awiem i wybudowa a most na Sanie.  

Obrona Lwowa rozpocz a si  12 wrze nia nieudan  prób  jego 
opanowania przez dora nie zmotoryzowan  grup  po cigow  1. DG. 
W kolejnych dniach dowództwo 1. DG, mimo wydzielenia powa nych 
si  do zatrzymania licz cej  trzy dywizje  piechoty (11.  KDP, 24.  DP i  
38. DP rez.) o niepe nych etatach Grupy «Po udniowa», prowadzi o 
skuteczne dzia ania zaczepne, zdobywaj c panuj  nad Lwowem 
Kortumow  Gór  i wzgórze nr 324. Z kolei dzia ania zaczepne za ogi 
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Lwowa, podejmowane zbyt ma ymi si ami, bez wystarczaj cego 
wsparcia artylerii i nieskutecznie koordynowane, okaza y si  ma o 
skuteczne ( odarkiewicz, 2003: 77-101). 

Grupa wojsk gen. Sosnkowskiego w nocnym natarciu z 15 na  
16 wrze nia rozbi a pod Jaworowem zmotoryzowany pu k SS 
«Germania», najwi kszy wk ad w to zwyci stwo wnie li nierze 11. 
Karpackiej Dywizji Piechoty, co opisa  we wspomnieniach jej 
dowódca p k Prugar-Ketling: «Strzelcy 49 pp wtargn li ju  do rodka 
wsi [Mu owice], siek c i k uj c bagnetem ka dego, kto im si  pod 

 nawin . […] adnych okrzyków. Bój toczy  si  w ciemno ciach i 
owrogiej ciszy. Nikt nim nie kierowa , nikt o pardon nie prosi . 

Wra enie by o niesamowite. Tote  groza, jaka opanowa a Niemców, 
musia a przewy sza  wszystkie dotychczasowe ich prze ycia. Z takim 
zaskoczeniem i z takim atakiem nie spotkali si  nigdy»  (Prugar-
Ketling, 1990: 71). 

Po tym sukcesie, grupa pomaszerowa a w kierunku Lwowa przez 
Lasy Janowskie, ale nie mog c przebi  si  do Lwowa, 20 wrze nia 
zosta a rozwi zana pod Brzuchowicami.  

10. Brygada Kawalerii, wzmocniona grup  „ kiew”, od 15 do 
17 wrze nia 1939 r. stoczy a zwyci sk , trzydniow  bitw  z cz ci  si  1. 
DG o wzgórza pod Zboiskami. Zwyci stwo to jednak nie zosta o 
jednak wykorzystane, poniewa  III batalion 207. pp rez., który przed 
zmrokiem 17 wrze nia opanowa  wschodnie stoki wzg. 324, nie 
posiadaj c oparcia dla skrzyde  i kompanii odwodowej, wstrzyma  
dalsze dzia ania zaczepne i o godz. 22.00 z Dowództwa Okr gu 
Korpusu nr VI otrzyma  rozkaz powrotu do Lwowa, a wzgórze 324 
ponownie zaj a 1. DG. W ten sposób strona polska utraci a mo liwo  
otwarcia drogi dla trzech dywizji piechoty, dowodzonych przez gen. 
Sosnkowskiego, przebijaj cych si  z Przemy la do Lwowa, przed 
wzmocnieniem si  niemieckich oraz przybyciem do Winnik czo ówki 
2. Korpusu Kawalerii 6. Armii Frontu Ukrai skiego i os abieniem 
mo liwo ci WP, spowodowanym wycofaniem 10. BK za Dniestr na 
przedmo cie rumu skie (Maczek, 1990: 71-81). 

Najpowa niejszymi b dami dowództwa obrony Lwowa by y 
niewykorzystanie znajomo ci terenu dzia , brak sprawnego rozpoznania 
oraz nieefektywny system dowodzenia i czno ci, co uniemo liwia o 
skuteczne wspó dzia anie si  Dowództwa Grupy Obrony Lwowa z 
grup  wojsk gen. Sosnkowskiego, 10. BK oraz wojskami Armii 
«Karpaty», odtwarzanymi na przedmo ciu rumu skim. Wyeliminowanie 
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tych s abo ci spowodowa oby rozbicie pod Lwowem 1 Dywizji 
Górskiej, otwarcie drogi dla grupy wojsk gen. Sosnkowskiego i prób  
przebicia si  za ogi Lwowa na W gry. Polskie dzia ania we Lwowie 
cechowa  brak wiary we w asne mo liwo ci, a gen. Langner 
systematycznie przecenia  potencja  Wehrmachtu, do 18 wrze nia 
przeciwnikiem by a jedynie niepe na 1 Dywizja Górska.  

W drugiej dekadzie wrze nia 1939 r., w zwi zku z niekorzystnym 
przebiegiem dzia  wojennych, strona polska rozpocz a przygotowania 
obronne w województwie stanis awowskim. Oddzia  III Sztabu 
Naczelnego Wodza 10 wrze nia opracowywa  ogólne wytyczne, 
ustalaj ce koncentracj  WP w Polsce po udniowo-wschodniej oraz 
dwa dokumenty, reguluj ce dalsze prowadzenie kampanii. 13 wrze nia 
marsz. mig y-Rydz postanowi  zrezygnowa  ze zwartego odwrotu 
ca ci si  WP oraz d szej linii obrony, ograniczaj c j  do przedmo cia 
rumu skiego – terenu wzd  Dniestru i Stryj, aby zapewni  
utrzymanie z po cze  z Rumuni . Przedmo cie rumu skie 
ostatecznie mia  stanowi  obszar obejmuj cy wi kszo  województwa 
stanis awowskiego i powiat Turka woj. lwowskiego. 

W tym czasie kierownictwo polityczne ZSRR przy pieszy o 
przygotowania do agresji na Polsk . Analiza podejmowanych w 
sierpniu i wrze niu 1939 r. decyzji przez polskie naczelne w adze 
pa stwowe i wojskowe wiadczy o konsekwentnym wykluczeniu 
przez nie mo liwo ci porozumienia radziecko-niemieckiego, a tym 
bardziej agresji ZSRR na Polsk . Nie rozpozna y one rzeczywistego 
charakteru uk adu Ribbentrop–Mo otow oraz jego skutków dla 
bezpiecze stwa militarnego Polski ( odarkiewicz, 2002: 242-252).  

 

Przygotowania Zwi zku Radzieckiego do agresji na Polsk  
 

Agresja ZSRR zosta a przes dzona 23 sierpnia 1939 r. wraz z 
podpisaniem tajnych za czników do uk adu o nieagresji Niemiec i 
ZSRR, otwarta pozosta a jedynie kwestia terminu jej rozpocz cia si  
oraz pretekstu. Na danie Niemiec, Stalin przy pieszy  agresj  ZSRR 
na Polsk  i postanowi  rozpocz  j  przed ostatecznym za amaniem 
si  polskiej pa stwowo ci. 

Ludowy komisarz obrony ZSRR 14 wrze nia 1939 r. dyrektyw  nr 
16634 rozkaza  Armii Czerwonej osi gn  16 wrze nia gotowo  do 
zaatakowania Polski, a 17 wrze nia przekroczy  granic  pa stwow  
si ami Frontu Bia oruskiego komandarma II rangi Michai a Kowalowa 
oraz Frontu Ukrai skiego komandarma I rangi Siemiona Timoszenko.  
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W oparciu o dowództwo Kijowskiego Specjalnego Okr gu 
Wojskowego sformowano dowództwo Frontu Ukrai skiego. W jego 
sk ad wesz y trzy armie: 5. (prawe skrzyd o), 6. (centrum) oraz 
12. (lewe skrzyd o), a do odwodów Frontu Ukrai skiego w czono 
13 Armi  znad granicy rumu skiej. Wojska komandarma Timoszenko 
otrzyma y rozkaz opanowania po udniowego Polesia, województwa 
wo skiego, tarnopolskiego, lwowskiego i stanis awowskiego od 
Prypeci na pó nocy do granicy Polski z Rumuni  i W grami na 
po udniu oraz osi gni cia rodkowej Wis y i Sanu do Prze czy 

ockiej (Wybór dokumentów… cz. V, 1994: 184). 
W centrum ugrupowania wojsk Frontu Ukrai skiego rozwija y si  

wojska 6. Armii komdiwa Filippa Golikowa, która by a silnym zwi zkiem 
operacyjnym, z onym w wi kszo ci z wojsk szybkich: pancernych i 
kawalerii. Jej sk ad wi za  si  z tym, e armia komdiwa Golikowa 
prowadzi a dzia ania na wa nym lwowskim kierunku operacyjnym 
(Wybór dokumentów… cz. III, 1993: 174-175). 6. Armi  tworzy y 
dwa korpusy: 2. Korpus Kawalerii w sk adzie trzech dywizji kawalerii 
(3., 5. i 14. DK) oraz 17. Korpus Strzelecki (96. i 97. dywizji 
strzeleckie), a tak e trzy brygady pancerne: 24. BPanc. (czo gi BT-7), 
38. BPanc. (czo gi T-26) i 10. BPanc. (czo gi T-28) i Grupa Lotnicza 
(trzy pu ki lotnicze) ( odarkiewicz, 2001: 105). Na prawym skrzydle 
FU dzia a 5. Armia komdiwa Iwana Sowietnikowa. 

Najsilniejszym zwi zkiem operacyjnym Frontu Ukrai skiego by a 
lewoskrzyd owa 12. Armia komandarma II rangi Tiuleniewa. Zosta a 
ona sformowana z zasobów Odeskiej Grupy Armijnej. W sk ad 12. 
Armii wesz y cztery korpusy: 4. Korpus Kawalerii (32. i 34. DK), 5. 
Korpus Kawalerii (9. DK, 16. DK), 25. Korpus Pancerny i 13. Korpus 
Strzelecki (72. DS, 99. DS) w ca ci zmotoryzowany oraz dwie 
brygady pancerne: 23. BPanc. (czo gi BT-7) i 26. BPanc. (czo gi T-26), 
a tak e dwa pu ki lotnictwa my liwskiego: 25. i 28. 25. Korpus 
Pancerny tworzy y: 1. Brygada Karabinów Maszynowych (1 BKMasz.) 
oraz 4. i 5. BPanc., cznie 8110 nierzy oraz 415 czo gów i 72 
samochody pancerne (Wybór dokumentów… cz. V, 1994: 211-212). 

Si y Wojska Polskiego w Polsce po udniowo-wschodniej w 
przededniu agresji ZSRR sk ada y si  z: za ogi Lwowa: 26 batalionów 
piechoty, trzy szwadrony kawalerii i 70 dzia  oraz z 10. BK (dwa pu ki 
kawalerii zmotoryzowanej, dwie baterie artylerii, kompania czo gów), 
grupy bojowej « kiew» (pi  batalionów piechoty, sze  szwadronów 
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kawalerii, dwie baterie artylerii), a tak e zgrupowania trzech 
wykrwawionych dywizji piechoty, dowodzonych przez gen. 
Sosnkowskiego w Lasach Janowskich.  

Na przedmo ciu rumu skim odtwarza a si  do jego obrony Armia 
«Karpaty», z ona z grupy «Dniestr» gen. bryg. Maksymiliana Milana-
Kamskiego: 3000 nierzy, uzbrojonych w 900 karabinów, osiem ckm i 
dwa dzia a polowe oraz grupy «Stryj» gen. bryg. Stefana Dembi skiego: 
7965 nierzy, uzbrojonych w 6503 karabinów, 171 rkm, 48 ckm, sze  
mo dzierzy i dzia o przeciwpancerne. Gen. dyw. Stefan Fabrycy, 
dowódca Armii «Karpaty», 17 wrze nia w czy  w jej sk ad pu k 
kawalerii pp k. W odzimierza Gilewskiego: 525 nierzy, uzbrojonych 
w karabiny, dwa rkm i cztery ckm oraz pu k piechoty pp k. Zygmunta 
Bezega (dwa bataliony), sformowany w O rodku Zapasowym 21 Dywizji 
Piechoty. W okolicach Turki stacjonowa a dwupu kowa (cztery 
bataliony) 3 Brygada Górska (Dalecki, 2009: 388-390). 

cznie Armia «Karpaty» liczy a 17 000 nierzy, ale bez wsparcia 
artylerii polowej i ci kiej oraz przeciwpancernej i przeciwlotniczej. 
Po ca onocnym marszu, 17 wrze nia o godz. 3.00 pod Stanis awów 
przyby  21. batalion pancerny mjr. Jerzego uckiego (AIPiMGS, 
B.I.104/C, k. 5). Na przedmo ciu rumu skim znajdowa a si  wi kszo  
polskiego lotnictwa wojskowego, które jednak z powodu braku paliwa, 
bomb, amunicji i cz ci zamiennych nie mog o skutecznie dzia , a 
tak e formacje ty owe i zapasowe (37 o rodków zapasowych), ochrony 
granic i Policji Pa stwowej. Granica z W grami ochraniana by a przez 
Stra  Graniczn , wzmocnion  Karpack  Pó brygad  Obrony Narodowej 
(dwa bataliony), z Rumuni  przez Stra  Graniczn  i cz ciowo przez 
KOP, a ze Zwi zkiem Radzieckim przez odtworzony po mobilizacji 
Brygady KOP «Podole» pu k KOP «Czortków» (trzy bataliony graniczne) 
pp k. Marcelego Kotarby (Prochwicz, 1994: 10-13; Szuba ski, 1989: 300). 

 

Dzia ania 12 Armii Frontu Ukrai skiego 
 

Ludowy komisarz obrony ZSRR nakaza  Armii Czerwonej 
17 wrze nia przekroczy  granic  pa stwow  z Polsk . Dowódca 
Kijowskiego SOW dyrektyw  nr A60084 postawi  12. Armii zadanie 
na 17 wrze nia uderzenia w kierunku Czortkowa i Stanis awowa z 
zadaniem odci cia polskim naczelnym w adzom pa stwowym i 
wojskowym oraz Wojsku Polskiemu mo liwo ci ewakuacji do Rumunii i 
zaj cia niemieckich okopów z I wojny wiatowej na zachodnim 
brzegu Strypy na odcinku: Tydynka, Buczacz, Soko ów oraz zdobycia 
Ko omyi, a nast pnego dnia Halicza i Stanis awowa.  
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Istotn  rol  w pierwszym dniu agresji ZSRR na Polsk  odegra y 
dzia ania opó niaj ce pu ku KOP «Czortków», które os oni y 
przebywaj ce na przedmo ciu rumu skim polskie naczelne w adze 
pa stwowe i wojskowe. Dowódca pu ku KOP «Czortków» pp k 
Kotarba o godz. 6.00 zameldowa  Naczelnemu Dowództwu Wojska 
Polskiego w Ko omyi, e oddzia y Armii Czerwonej przekroczy y 
granic  pa stwow  na odcinku ochranianym przez jego pu k, zaj y 
Podwo czyska, Husiaty  i Ska , a w kierunku Borszczowa maszerowa a 
kawaleria Armii Czerwonej. Zamiarem pp k. Kotarby by o opó nianie 
dzia  przeciwnika: batalionem KOP «Ska at» w kierunku Trembowli, 
batalionem KOP «Kopyczy ce» w kierunku Czortkowa, Buczacza i 
Ni niowa oraz batalionem KOP «Borszczów» w kierunku T ustego 
Miasta i U cieczka. Si ami dwóch kompanii piechoty i plutonu 
artylerii piechoty zamierza  broni  bardzo wa nego mostu przez 
Dniestr pod U cieczkiem, wprowadzaj cego wojska nowego agresora 
na przedmo cie rumu skie. Zamiar dowódcy pu ku zosta  zatwierdzony 
przez gen. Stachiewicza, który poleci , aby pu k pozosta  jak najd ej 
na swoich stanowiskach, wycofuj c si  dopiero pod silnym naciskiem 
Armii Czerwonej (Polskie Si y Zbrojne...1986: 515-516). 

Grupa «Dniestr» 17 wrze nia obsadzi a jedynie cz  przepraw 
przez Dniestr. W Haliczu i Jezupolu batalion saperów pp k. Wac awa 
Damrosza, wsparty przez robotników cywilnych, zaminowa  dwa 
mosty, zbudowa  barykady, zawa y le ne, pola minowe, stanowiska 
ogniowe i 800 metrów rowu przeciwczo gowego oraz zniszczy  dwa 
promy. Za oga Ni niowa: kompania Obrony Narodowej (160 nierzy, 
dwa ckm, pluton policji i dru yna saperów), otrzyma a ok. godz. 
13.00 rozkaz zorganizowania obrony przed Armi  Czerwon .  
Na rozkaz przeje aj cego przez Ni niów gen. dyw. W adys awa 
Sikorskiego, godzin  pó niej obron  przeprawy przej ciowo 
wzmocni o sze  czo gów lekkich R–35 z 21 batalionu pancernego. 

Przeprawa przez Dniestr w Nie wiskach pozosta a bez za ogi, 
poniewa  do wieczora 17 wrze nia nie przyby  pododdzia  utworzony 
do tego zadania oraz dwie kompanie Przysposobienia Wojskowego z 
Buczacza i Monasterzysk, przeznaczone do obrony U cieczka, które 
mia y nocowa  w Nie wiskach.  

Obron  mostu w U cieczku, zagro onego przez 23. BPanc, 
zorganizowa  adiutant pu ku KOP «Czortków» kpt. Edward Marzys, 
poniewa  O rodek Zapasowy 6. DP, zatrzymany do jego obrony, 
odmaszerowa  na po udnie. Do po udnia 200 nierzy KOP i cz onków 
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Przysposobienia Wojskowego (uzbrojonych w karabiny i jeden ckm), 
obsadzi o przepraw . Do U cieczka o godz. 15.00 przyjecha  gen. 
Milan-Kamski i po meldunku kpt. Marzysa, e znajduj cy si  na 
drugim brzegu Dniestru pluton czo gów lekkich Armii Czerwonej nie 
prowadzi  ognia i przepuszcza  polskie pojazdy, rozkaza  w razie 
natarcia przeciwnika stawi  opór, wysadzi  most i wycofa  si  w 
kierunku Gwo dzca. Ostatecznie most zosta  wysadzony o godz. 19.00.  

Polskie lotnictwo wojskowe, stacjonuj ce na przedmo ciu rumu skim, 
nie wykona o lotów bojowych przeciwko Armii Czerwonej. Z kolei 
lotnictwo Armii Czerwonej zaatakowa o wybrane obiekty w regionie 
(Polskie Si y Zbrojne...1986: 520). Stacjonuj cy na lotnisku polowym 
Stasin na pó noc od Ko omyi dywizjon rozpoznawczy (12 samolotów 
RWD–14 Czapla i Lublin R–XIII), rozpozna  obszar nad granic  
wschodni  i wykona  loty cznikowe. W po udnie dwaj piloci  
III dywizjonu 2. pu ku lotniczego rozpoznali okolice Czortkowa, 
Buczacza i Tarnopola (Pawlak, 1992: 171, 261, 233-235, 374). 

Do godz. 20.00 pierwszego dnia agresji 4. KK 12. Armii osi gn  
rzek  Stryp  od Soko owa do m. Sapowa, 25. KPanc. przekroczy  
Seret,  a  jego  1.  Brygada  KM  o  godz.  19.30  zaj a  Czortków,  5.   
KK osi gn  Stryp  od m. Trybuchowce do Dulib, a 13. KS Dniestr na 
odcinku mibrody – awa, a jego 23. BPanc., po pokonaniu w bród 
Dniestru, zaj a Horodenk , a Ko omyj  18 wrze nia (Wybór 
dokumentów… cz. I, 1993: 197-198, 201). Korpusy konne przesz y  
17 wrze nia po 100 km, a 25 Korpus Pancerny tylko 60. Powodem 
by a z a organizacja dowodzenia i brak przepraw przez Zbrucz 
(RGWA, f. 35084, op. 1, d. 5, k. 16).  

Post py Armii Czerwonej w Ma opolsce Wschodniej, osi gni cie 
przez ni  Seretu, Strypy i Dniestru, zagrozi y Wojsku Polskiemu 
odci ciem dróg wycofywania si  do granicy rumu skiej i w gierskiej. 
Czo gi nad Dniestrem stworzy y bezpo rednie zagro enie dla polskich 
naczelnych w adz pa stwowych i wojskowych, przebywaj cych na 
Pokuciu (Polskie Si y Zbrojne...1986: 466).  

Oficjalne opisy postaw mieszka ców regionu wobec ACz 
charakteryzuje propagandowy charakter: «Ludno  ukrai ska wita 
nasz  armi  jako prawdziwych wyzwolicieli. Nawet nacieraj ce 
jednostki czo owe s  obsypywane kwiatami; ludno  wita naszych 
dowódców i nierzy, wynosi i stara si  koniecznie wr czy  
czerwonoarmistom jab ka, pierogi, wod  do picia itp. Z regu y nawet 
czo owe jednostki wita ca a ludno , wychodz ca na ulic , wielu 
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acze z rado ci. Jeszcze na naszym terytorium niektórzy mieszka cy, 
goszcz c czerwonoarmistów, prosili o niewpuszczanie sfory [Niemców?, 
Polaków?] na pola ko chozowe. Ch opi Ukrainy Zachodniej witaj  
nasze jednostki jako wyzwolicieli od polskich panów i prosz  by nie 
wpuszcza  Niemców. Na wiecach, które zwo ywane s  przez czo owe 
jednostki, wiele kobiet, dowiedziawszy si  pod jakimi has ami przysz a 
Armia Czerwona – p aka o z rado ci» (Agresja sowiecka…, 1994, t. 1: 189). 

Natarcie Armii Czerwonej i osi gni cie przez ni  Seretu, Strypy i 
Dniestru grozi y Wojsku Polskiemu odci ciem mo liwo ci ewakuacji 
do Rumunii i na W gry, a nad Dniestrem stworzy y bezpo rednie 
zagro enie dla polskich naczelnych w adz pa stwowych i wojskowych, 
przebywaj cych na przedmo ciu rumu skim. 13 Korpus Strzelecki  
18 wrze nia jednym pu kiem piechoty zaj  Ko omyj , a g ównymi 
si ami rozwija  natarcie w kierunku Stanis awowa.  

ówne si y 12. Armii od 20 do 22 wrze nia przygotowywa y si  
do dzia  przeciwko polskiej za odze Lwowa, gdyby ta podj a prób  
przebicia si  na W gry ( odarkiewicz, 2003: 180-181). Dowódca 12. 
Armii 20 wrze nia wyda  rozkaz wyj cia podleg ych wojsk na rubie : 
Miko ajów, Stryj oraz zaj cia Komarna i Drohobycza, a tak e odci cia 
Wojsku Polskiemu mo liwo ci wycofania na po udniowy wschód. 
Oddzia y 12. Armii maszerowa y na zachód nie napotykaj c oporu 
Wojska Polskiego. 20 wrze nia 13 Korpus Strzelecki osi gn  Bolechów, 
Pacynów i Dolin , maj c ubezpieczenia bojowe na wschodnim brzegu 
Stryja od Stryja do Tyszowicy. Podczas marszu pod Bolechowem i 
Dolin  przeciwnik napotka  opór polskiej piechoty. O godz. 14.00 12 
Armia otrzyma a dyrektyw  dowódcy Frontu Ukrai skiego nakazuj  
zaj  rubie  Rohatyn – ydaczów z zadaniem przej cia do obrony aby 
uniemo liwi  ewakuacj  do pa stw neutralnych lwowskiego zgrupowania 
Wojska Polskiego. 21 oraz 22 wrze nia nie nast pi y zmiany w 
po eniu operacyjnym 12 Armii. Nast pnego dnia Wehrmacht nadal 
zajmowa  Komarno, Drohobycz i Borys aw oraz wywozi  z tych 
miejscowo ci wszelkie zasoby.  

W Moskwie 21 wrze nia podpisano niemiecko–radzieckie 
porozumienie o przegrupowaniach obu armii zgodnie z ustaleniami 
tajnego protoko u do uk adu Ribbentrop–Mo otow z 23 sierpnia 
1939 r. Wynika o z niego, e Armia Czerwona powinna pozosta  na 
pozycjach, któr  osi gn a 20 wrze nia do godz. 20.00 i wznowi  
marsz na zachód o wicie 23 wrze nia. Wehrmacht dzie  wcze niej 
powinien rozpocz  wycofanie po 20 km dziennie, tak aby 27 wrze nia 
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przej  na zachodni brzeg Sanu pod Przemy lem, a dwa dni pó niej 
pod Sanokiem (Wybór dokumentów… cz. IV, 1994: 227-228). 

Zgodnie z porozumieniem 12. Armia wznowi a marsz na zachód 
23 wrze nia, jednak po przej ciu 10 km, musia a go wstrzyma , 
poniewa  Wehrmacht nie ewakuowa  Drohobycza. 24 wrze nia 
Wehrmacht wycofa  si  na lini : S dowa Wisznia, Sambor, Turka, a 
Armia  Czerwona  wesz a  do  Drohobycza  (Wybór dokumentów… cz. 
IV, 1994: 214-218). Wojska 12. Armii wykonywa y nakazane dzia ania 
najcz ciej bez walki z Wojskiem Polskim. Najpowa niejsz  by a 
bitwa cz ci jej si  z Grup  Operacyjn  Kawalerii gen. bryg. W adys awa 
Andersa, która w czasie drugiej bitwy tomaszowskiej przebi a si       
23 wrze nia pod Krasnobrodem i przedziera a si  do granicy w gierskiej 
(Anders, 1992: 30-34; Szuba ski, 1994: 109-119). Pod W adypolem 
27 wrze nia Grupa stoczy a bitw  z 34. DK, pu kiem czo gów 32. DK 
i batalionem czo gów 26. BPanc. Z powodu przewagi Armii Czerwonej, 
zm czenia polskich kawalerzystów oraz braku amunicji artyleryjskiej, 
bitwa zako czy a si  rozbiciem Grupy Operacyjnej Kawalerii. Nieliczni 
oficerowie, w tym gen. Anders, podoficerowie i u ani, w niewielkich 
grupach rozpocz li przedzieranie si  do granicy w gierskiej, jednak 
po kilku dniach ranny gen. Anders dosta  si  do niewoli (Agresja 
sowiecka…, 1994, t. 2: 187; Koszutski, 1976: 348). 

W ostatnich dniach wrze nia 1939 r. 12 Armia Frontu Ukrai skiego 
kontynuowa a przejmowanie obszarów przekazywanych przez 
Wehrmacht, a 28 wrze nia jej czo owe oddzia y osi gn y San na 
po udnie od Przemy la na odcinku od Tele nicy do Sannik i zako czy y 
dzia ania wojenne w Polsce (Agresja sowiecka…, 1994, t. 2: 197). 

 

Decyzje polskich naczelnych w adz pa stwowych i wojskowych  
po agresji ZSRR 

 

Ocena po enia militarnego RP przez polskie naczelne w adze 
wojskowe, przebywaj ce na przedmo ciu rumu skim, wskazywa a na 
mo liwo  zorganizowania trwa ego oporu na jego obszarze, 
przylegaj cym do granicy z Rumuni  i W grami, opartym o cuch 
Karpat i zamkni tym na pozosta ych kierunkach rzekami Stryj i 
Dniestr. Rze ba i pokrycie terenu u atwia y przygotowanie i prowadzenie 
dzia  obronnych, a dogodne po czenia kolejowe z Rumuni  
umo liwia y odbiór materia ów wojennych od zachodnich sojuszników 
w ramach zapowiedzianej przez nich pomocy wojskowej. Na t  ocen  
po enia wp yn  równie  sukces grupy wojsk gen. Sosnkowskiego 
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pod Jaworowem. Przypuszczano, e w tej sytuacji nie zdo aj  one 
zamkn  dróg Wojsku Polskiemu, wycofuj cemu si  na przedmo cie 
rumu skie (Polskie Si y Zbrojne...1986: 502-503; W odarkiewicz, 
2001: 98-99). 

W godzinach porannych 17 wrze nia polskie naczelne w adze 
wojskowe otrzyma y pierwsze meldunki o rozpocz ciu agresji ZSRR 
na  Polsk  (Polskie Si y Zbrojne...1986: 515). Zaskoczy y one Naczelne 
Dowództwo WP i rz d RP, przebywaj ce od 15 wrze nia na przedmo ciu 
rumu skim, poniewa  meldunki o koncentracji Armii Czerwonej nad 
granic  b dnie oceniano jako naturaln  konsekwencj  zbli ania si  
dzia  wojennych do granicy Zwi zku Radzieckiego. Ostatecznie 
polskie naczelne w adze pa stwowe i wojskowe podj y decyzj  o 
ewakuacji do Rumunii, prezydent wyda  or dzie do obywateli, 
informuj ce o agresji ZSRR i przeniesieniu siedziby za granic , a 
marsz. mig y-Rydz ma o precyzyjny rozkaz do nierzy Wojska 
Polskiego: «Sowiety wkroczy y. Nakazuj  ogólne wycofanie na Rumuni  i 

gry najkrótszymi drogami. Z bolszewikami [Armi  Czerwon ] nie 
walczy , chyba w razie natarcia z ich strony albo próby rozbrojenia 
oddzia ów. Zadanie Warszawy i miast, które mia y si  broni  przed 
Niemcami – bez zmian. Miasta, do których podejd  bolszewicy, powinny 
z nimi pertraktowa  w sprawie wyj cia garnizonów do W gier lub 
Rumunii» (AIPiMGS, A.II.25/2/4). 

Do Rumunii w nocy z 17 na 18 wrze nia ewakuowano polskie 
naczelne w adze pa stwowe oraz Naczelne Dowództwo WP, ty owe 
formacje wojsk l dowych i lotnictwa Wojska Polskiego – 141 samolotów 
bojowych; 120 wojskowych i cywilnych samolotów szkolnych, 

cznikowych i transportowych oraz 16 samolotów, pojazdy i personel 
Polskich Linii Lotniczych LOT. Do Rumunii ewakuowa o si  w sumie 
30 tys. nierzy Wojska Polskiego, w tym do 6 tys. oficerów, g ównie 
ty owych formacji wojsk l dowych oraz lotnictwa. Granic  rumu sk  
przekroczy o Naczelne Dowództwo Wojska Polskiego, Ministerstwo 
Spraw Wojskowych, 21. batalion pancerny (34 czo gi), cz  artylerii 
przeciwlotniczej oraz jednostki s by zdrowia. Granic  rumu sk  
przekroczy  te  oraz 100 parowozów, 109 cystern kolejowych,  
865 wagonów towarowych oraz inne mienie. Warto  polskiego 
uzbrojenia i sprz tu wojskowego ewakuowanego do Rumunii 
oszacowano na oko o 80 mln z ., a na W gry na 50 mln z otych.  
Do Rumunii ewakuowano te  z oto, walory bankowe i numizmaty 
Banku Polskiego (Skuza, 1992: 30-31; Skuza, 1994: 39-42). 
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Najd ej na pograniczu rumu skim w Kutach przebywa  
improwizowany pododdzia  mjr. dypl. Henryka Pi tkowskiego, 
utworzony 18 wrze nia na rozkaz gen. Stachiewicza, który poleci  
zorganizowa  obron  Kut w celu u atwienia ewakuacji Wojska 
Polskiego do Rumunii przy wykorzystaniu zasobów przeje aj cych 
przez Kuty pododdzia ów i grup Wojska Polskiego. Pododdzia  liczy  
300 nierzy z O rodka Zapasowego 23. DP, uzbrojonych jedynie w 
karabiny z ma  ilo ci  amunicji, kilkudziesi ciu nierzy z O rodka 
Zapasowego 24. DP, samochód na g sienicach z dwoma ckm, dwa 
dzia a przeciwlotnicze kalibru 40 mm, pluton Szko y Podoficerów 
Lotnictwa dla Ma oletnich i przej ciowo, dwa czo gi lekkie z 21. 
batalionu pancernego. Pododdzia  mjr. Pi tkowskiego 21 wrze nia o 
godz. 11.55, wobec rozpoczynaj cego si  natarcia kompanii czo gów i 
piechoty Armii Czerwonej oraz otrzymania informacji z Kosowa, e 
nast pnych 20-30 czo gów wyjecha o w kierunku Kut, w ca ci 
przekroczy  granic  z Rumuni . Do walki nie dosz o, poniewa  w 
przypadku ostrzelania terytorium Rumunii strona rumu ska zagrozi a 
wysadzeniem granicznego mostu. 

Na W gry ewakuowa o si  26 jednostek Wojska Polskiego, licz cych 
kilkadziesi t tysi cy nierzy, z których do 11 pa dziernika 1939 r. 
internowano 40 382, w tym 4792 oficerów. Ewakuowa o si  te  kilka 

rodków zapasowych, Wojskowy Instytut Geograficzny i cz  
terenowych w adz wojskowych oraz cz  uzbrojenia, pojazdów i 
oporz dzenia. 

Nale y pozytywnie oceni  decyzj  o ewakuacji w adz RP do 
Rumunii, zapobieg o ono wzi ciu ich do niewoli oraz prawnemu 
przerwaniu ci ci istnienia pa stwa polskiego, a tak e umo liwi o 
utworzenie rz du RP na emigracji.  

Mimo szybkiego tempa dzia ania Armii Czerwonej i niewykorzystania 
przez stron  polsk  istniej cych mo liwo ci zorganizowania dzia  
opó niaj cych, granic  rumu sk  i w giersk  przekroczy o cznie 
ponad 70 000 nierzy WP wraz z posiadanym uzbrojeniem, 
wyposa eniem i rodkami transportu. Ewakuacja powiod a si  tylko 
tym oddzia om WP, które znajdowa y si  w pobli u granicy lub 
dysponowa y transportem samochodowym. Uzbrojenie i wyposa enie 
WP zosta o przej te przez si y zbrojne Rumunii i W gier. 
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Dzia ania 6 Armii Frontu Ukrai skiego 
 

Województwo tarnopolskie do 17 wrze nia nie by o terenem 
bezpo rednich dzia  wojennych, poza nalotami Luftwaffe na jego 
najwa niejsze miasta i w y kolejowe. Po raz pierwszy Tarnopol 
zosta  zbombardowany 13 wrze nia, a cz  mieszka ców wyjecha a 
na wie , aby unikn  dalszych nalotów. Dwa dni pó niej pod Tarnopolem 
zosta  zbombardowany poci g ewakuacyjny. Stopniowo ycie w mie cie 
zamiera o, ale nadal czynne by y piekarnie, pod którymi ustawia y si  d ugie 
kolejki mieszka ców oraz uchod ców wojennych ( a, 2010: 227). 

W Tarnopolu we wrze niu 1939 r. nie stacjonowa y liniowe jednostki 
Wojska Polskiego, poza zmotoryzowanym pododdzia em KOP, licz cym 
126 nierzy, ale przebywa o w nim wielu oficerów i podoficerów 
WP bez przydzia u wojennego. Dowództwo Okr gu Korpusu nr V, 
ewakuowane z Krakowa, rozmie ci o si  w Mikuli cach. 

6 Armia Frontu Ukrai skiego otrzyma a rozkaz wykonania silnego 
uderzenia i opanowania pierwszego dnia agresji Tarnopola, Jezierny i 
Kozowej, a nast pnego dnia osi gni cia Buska, Przemy lan oraz 
Bóbrki (Agresja sowiecka…, 1994, t. 2: 44-45). 17 wrze nia o godz. 
5.00 czasu moskiewskiego zwi zki taktyczne 6 Armii rozpocz y 
dzia ania wojenne przeciwko Polsce, wcze niej zaatakowa y mosty na 
granicznym Zbruczu. O godzinie 4.00 batalion piechoty 136. ps 97. 
DS, wsparty bateri  dzia  przeciwpancernych, plutonem artylerii 
pu kowej i plutonem ckm, zaatakowa  Podwo czyska z zadaniem 
zdobycia mostu. Odwód 1. kompanii batalionu KOP «Ska at» stawi  
opór i wysadzi  most, a w batalionie KOP «Ska at» og oszono alarm: 
«By o to ca kowite zaskoczenie, nikt si  tego [agresji ZSRR] nie 
spodziewa . […] Na wie  o wkroczeniu Sowietów [Armii Czerwonej] 
natychmiast zacz li si  zg asza  ochotnicy do wojska, w wi kszo ci 

odzie  gimnazjalna. Otwarto magazyny i zacz to wydawa  [ochotnikom] 
bro , amunicj  i mundury» (Wrzesie  1939 na Kresach…, 1999: 340).  

W Tarnopolu syreny og osi y alarm lotniczy 17 wrze nia o godz. 
14.00, ale samoloty przeciwnika nie nadlecia y, natomiast przez 

niki nadano zaskakuj  mieszka ców odezw  prezydenta miasta 
Stanis awa Widackiego o powitaniu Armii Czerwonej, która przekroczy a 
granic  pa stwow  z pomoc  Polsce (Blicharski, 1996: 128-129). 

10 Bpanc. z batalionem piechoty 136. ps wesz a do Tarnopola o 
godz. 18.00, czo owe pododdzia y 5. DK cztery godziny pó niej, a jej 
si y g ówne o godz. 4.00 nast pnego dnia. Miasto zosta o zaj te bez 
wi kszych walk, odosobnionymi punktami polskiego oporu by y 
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koszary, jeden z ko cio ów i poddasza niektórych domów. Obro cy 
koszar skapitulowali po wprowadzeniu do walki czo gów, a ko cio a 
po gro bie rozstrzelania 100 kobiet i dzieci w przypadku kontynuowania 
oporu. Bro  z y: batalion wartowniczy nr 57, batalion ON 
«Tarnopol», O rodek Zapasowy 2. DPLeg. i 104. kompania asystencyjna. 

W Tarnopolu pojawi y si  liczne czo gi z czerwonymi 
chor giewkami na wie ach, zmotoryzowana artyleria i zmotoryzowana 
piechota. nierze Armii Czerwonej prezentowali si  niekorzystnie: 
le od ywieni i umundurowani, ale posiadali nowoczesne uzbrojenie – 

poda wiadek – zw aszcza czo gi wywar y silne wra enie na 
mieszka cach. Zebrana obok ko cio a parafialnego grupa mieszka ców i 
uchod ców wojennych z zainteresowaniem ogl da a kolumny Armii 
Czerwonej, przy czym jedynie kilka osób z czerwonymi opaskami 
wznosi o okrzyki: «Towarzysze! Czekali my na Was 20 lat»! W tym 
czasie wi niowie wy amali kraty w wi zieniu i zbiegli. Sztab Frontu 
Ukrai skiego zaj  budynek starostwa przy ulicy 29 Listopada.  
Ju  wieczorem rozpocz y si  masowe aresztowania andarmów, 
policjantów, oficerów WP, urz dników, prawników, polityków, 
lekarzy oraz nauczycieli. Rano 18 wrze nia w mie cie rozpocz a si  
strzelanina, szybko utworzona milicja z czerwonymi opaskami, 
uzbrojona w polskie karabiny, przeszukiwa a mieszkania w poszukiwaniu 
broni. Ostrzelany z dzia a cz ciowo sp on  ko ció  OO. Dominikanów, 
poniewa nierze Armii Czerwonej uniemo liwili stra y po arnej 
gaszenie po aru ( a, 2010: 228).  

Ju  po kilku dniach okupacji Tarnopol bardzo si  zmieni : «Przed 
pustymi sklepami, wymiecionymi z resztek towarów przez wyg odnia ych 
wszelkiego dobra Sowietów, tworzy y si  d ugie kolejki. W sklepach 
mo na by o dosta  jedynie zapa ki i sól, a w piekarniach, po ca onocnym 
nieraz wyczekiwaniu, zdoby  mo na by o coraz gorszy, czarny chleb. 
[…] Miasto pokry o si  afiszami z niezdarnymi karykaturami, 
wyszydzaj cymi nasz  kl sk  w wojnie z Niemcami. […] Nie 
znali my takiej masowej propagandy, nie mogli my nadziwi  si  jej 
naiwno ci i bombastycznemu stylowi. Coraz wi cej wida  by o na 
mie cie sowieckiego cz owieka. Ubrany w cajgowe ubranko, albo 
cz ci drelichowego munduru, w butach z dermy, w kaszkieciku 
leninowskim z zadartym do góry daszkiem, przemyka  si  ulicami 
miasta jakby onie mielony i wci  niepewny swojego zwyci stwa» 
(Blicharski, 1996: 136). 
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6 Armia po opanowaniu wi kszo ci województwa tarnopolskiego 
rozpocz a operacj  lwowsk . Dowódca Frontu Ukrai skiego komandarm 
Timoszenko ju  18 wrze nia rozkaza , aby 6. Armia zaj a Lwów,  
jej 2. Korpus Kawalerii o godz. 9.00 otrzyma  rozkaz skierowania si  
szybkim marszem w celu opanowania Lwowa we wspó dzia aniu z 
brygad  pancern . Rozkaz ten zosta  wykonany po owicznie, 
poniewa  5. DK do wieczora rozbraja a polski garnizon Tarnopola, a 
24. Bpanc. nie posiada a paliwa. W tej sytuacji 18 wrze nia o godz. 
22.00 do Lwowa wyruszy  dora nie zmotoryzowany pododdzia , 
licz cy 600 nierzy 5. DK i niepe ny batalion czo gów 24. BPanc. 
(Wybór dokumentów… cz. II, 1993: 174, 176). 

Gen. Langner, dowodz cy obron  Lwowa, o godz. 22.00 otrzyma  
informacj  telefoniczn  z poczty w Tarnopolu, e kolumna czo gów 
wyruszy a z Tarnopola do Lwowa. Pododdzia  pancerno-zmotoryzowany 
zaatakowa  barykady na yczakowie o godz. 2.30 19 wrze nia i 
ostrzela  stanowiska ogniowe 1. baterii 42. dywizjonu artylerii lekkiej. 
Obro cy odparli natarcie, ale Armia Czerwona zamkn a Lwów od 
wschodu oraz zaj a Winniki (AIPiMGS, B.I.68, k. 8; CAW, 
VIII.800.9.2, k. 5). Po nieudanej próbie zdobycia Lwowa, 19 wrze nia 
rano parlamentariusze Armii Czerwonej zaproponowali dowództwu 
obrony Lwowa rozpocz cie pertraktacji, ale unikali wyja nienia 
zadania i przyczyn przybycia Armii Czerwonej. Dowódca 24. BPanc., 
który przedstawi  si  jako dowódca korpusu pancernego, o wiadczy , 
e Armia Czerwona przyby a, aby walczy  z Niemcami i nalega  na 

uzyskanie polskiej zgody na wej cie do Lwowa (Agresja sowiecka…, 
1994, t. 2: 287). 

Sztab 6. Armii 20 wrze nia przygotowywa  uderzenie na Lwów, 
jednak nie przebiega y one planowo, gdy  opó nia y swe przybycie 
brygady pancerne, dlatego przeciwnik dysponowa  pod Lwowem 
jedynie 100 czo gami. W tej sytuacji delegacja Armii Czerwonej  
21 wrze nia zaproponowa a wznowienie pertraktacji w Winnikach.  
W ich trakcie nalega a na otrzymanie polskiej zgody na jej wej cie do 
Lwowa  (Ryzi ski, 1962:3). Ostatecznie rano 22 wrze nia w Winnikach 
delegacja Armii Czerwonej przyj a w ca ci warunki przekazania 
miasta, opracowane przez gen. Langnera (AIPiMGS, B.I.88/A, k. 1). 
Cechowa a go nieuzasadniona wiara w pe ne dotrzymanie przez 
Armi  Czerwon  wynegocjowanych korzystnych i honorowych 
warunków zako czenia obrony Lwowa. Gen. Langner nie rozumia , 
e przeciwnik by  gotów obieca  jeszcze wi cej, aby bez walki zaj  
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Lwów, który posiada  warunki do d ugotrwa ej obrony. Z powodu 
niedostatecznego wyszkolenia, braków zaopatrzenia i niskiej jako ci 
dowodzenia, przygotowanie uderzenia przez 6. Armi  by by d ugotrwa y 
i ma o efektywny. Mo liwo ci za ogi Lwowa by y powa ne, a wzros y 
jeszcze 19 wrze nia po przybyciu transportów kolejowych z uzbrojeniem 
i amunicj .  

6 Armia rozpocz a zajmowanie miasta o godz. 14.00, jednak 
cz  obro ców nie z a broni. W zaj tym mie cie okupant zdoby  
du e zapasy paliw, ywno ci, broni i amunicji. Wbrew zawartej umowie 
oficerowie WP z za ogi Lwowa zostali wzi ci do niewoli i w 
wi kszo ci zamordowani przez NKWD wiosn  1940 roku. Nast pnego 
dnia 6. Armia pozosta a w dotychczasowych miejscach postoju, a po 
uzgodnieniu z przedstawicielami Wehrmachtu zasad wycofania 14. 
Armii, rozpocz a marsz w kierunku Sanu. 25 wrze nia 2. KK znajdowa  
si  w rejonie uczki, Gli sko i kiew, a 17. KS zaj  Janów, 
Dobrostany, Gródek Jagiello ski i Komarno. 27 wrze nia 6. Armia 
osi gn a rubie : Lubliniec, Oleszyce, Lubaczów, Rudka, Mo ciska i 

dowa Wisznia, a nast pnego dnia wysz a nad San na odcinku od 
Ulanowa do Przemy la (Agresja sowiecka…, 1994, t. 2: 196-197). 

Dzia ania 6. Armii od 17 do 28 wrze nia obejmuj  trzy etapy: 
zaj cie Tarnopola, opanowanie Lwowa 22 wrze nia, a nast pnie 
wschodniej cz ci województwa lwowskiego do Sanu 28 wrze nia.  
W czasie pierwszych dni agresji na Polsk  6 Armia zaj a województwo 
tarnopolskie, a nast pnie rozpocz a operacj  lwowsk , po zako czeniu 
której, w uzgodnieniu ze stron  niemieck , opanowa a województwo 
lwowskie do Sanu. W czasie zajmowania województwa tarnopolskiego 
i lwowskiego 6. Armia nie napotka a oporu, poza pododdzia ami 
granicznymi KOP i odosobnionymi obiektami w Tarnopolu i Lwowie. 
Wynika o to z niewielkich mo liwo ci WP oraz z chaosu 
rozkazodawczego i niewykorzystania posiadanych przez WP mo liwo ci 
zorganizowania dzia  opó niaj cych.  

 

Zako czenie 
 

Wojska Frontu Ukrai skiego nie zosta y w ciwie przygotowane 
do prowadzenia dzia  przeciwko równorz dnemu przeciwnikowi: 
poziom wyszkolenia dowództw i wojsk by y niskie, le pracowa y sztaby, 

czno  i s by, m.in. stale wyst powa y braki paliwa, ywno ci i 
paszy, a pododdzia y cz sto ulega y panice. Wozy bojowe i pojazdy 
transportowe by y bardzo awaryjne, dlatego straty marszowe okaza y 
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si  wielokrotnie wi ksze ni  bojowe. Dzia ania pokaza y te  niedosko-
na  obowi zuj cego w ZSRR systemu mobilizacyjnego, poniewa  
zawiod y mobilizacja personalna i materia owa (Agresja sowiecka…, 
1994, t. 2: 342-345; Wybór dokumentów… cz. V, 1994: 226-227). 
Dzia ania Frontu Ukrai skiego w 1939 r. obejmuj  trzy etapy: pierwsze 
uderzenie w celu uniemo liwienia ewakuacji Wojska Polskiego oraz 
polskich naczelnych w adz pa stwowych i wojskowych do pa stw 
neutralnych w dniach od 17 do 19 wrze nia; likwidacj  izolowanych 

rodków polskiego oporu od 20 do 27 wrze nia oraz ostatnie walki z 
przebijaj cymi si  do granicy w gierskiej oddzia ami i grupami Wojska 
Polskiego. W pasie natarcia wojsk Frontu Ukrai skiego Wojsko Polskie 
nie zorganizowano obrony przeciwko nowemu przeciwnikowi, mimo i  
dzia ania opó niaj ce u atwia y liczne przeszkody wodne, na których 
nale o jedynie wysadzi  b  spali  mosty. Nawet krótkotrwa y opór 
spowolni by dzia ania zwi zków operacyjnych Frontu Ukrai skiego i 

atwi  ewakuacj  Wojska Polskiego do Rumunii i na W gry. 
Na przebieg dzia  Armii Czerwonej w Polsce wp yn y b dy 

Naczelnego Dowództwa WP: jednowariantowo  planowania opera-
cyjnego, brak rozkazów na wypadek agresji ZSRR na RP oraz rozkazy 
wydane przez marsz. mig ego–Rydza 17 wrze nia 1939 r. By y one 
przyczynami niewykorzystania mo liwo ci stawienia oporu Armii 
Czerwonej i niepodj cia przez WP dzia  opó niaj cych, nawet je eli 
lokalne warunki je umo liwia y. Tragiczny los sta  si  udzia em oficerów 
Wojska Polskiego, wzi tych do niewoli, lub aresztowanych – wi kszo  
z nich zosta a zamordowana przez NKWD wiosn  1940 r..  

Agresja Zwi zku Radzieckiego powa nie skomplikowa a mi dzyna-
rodow  sytuacj  Polski, przy pieszy a jej kl sk  i decyzj  o ewakuacji 
jej naczelnych w adz pa stwowych i wojskowych do Rumunii oraz 
zdezorganizowa a obron  przeciw Wehrmachtowi, przygotowania obrony 
przedmo cia rumu skiego i ograniczy a efekty ewakuacji nierzy 
Wojska Polskiego do Rumunii i na W gry. Przywódcy Niemiec i ZSRR 
28 wrze nia 1939 r. ponownie podzielili terytorium Polski i ustalili 
wspóln  granic  pa stwow  wzd  Pisy, Narwi, Bugu oraz Sanu. 
Województwo tarnopolskie, stanis awowskie w ca ci oraz wi kszo  
województwa lwowskiego, zaj te przez zwi zki operacyjne Frontu 
Ukrai skiego, znalaz y si  pod okupacj  Zwi zku Radzieckiego, a po 
tzw. „wyborach” z 22 pa dziernika 1939 r. wesz y w sk ad Ukrai skiej 
Socjalistycznej Republiki Radzieckiej.  
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 7. TWIERDZA, KTÓRA NIE SKAPITULOWA A.  

BRZE  NAD BUGIEM W KAMPANII POLSKIEJ  
1939 ROKU 

 
Brze  nad Bugiem, as the city was officially named during the Second Polish 

Republic, although it was not one of the largest cities in Poland at that time, it occupied 
an important place in the country's civil and military structures, and also occupied an 
important place in the state security system. For this reason, after the German aggression 
on September 1, 1939, the city became an object of air raids, as well as a point that the 
enemy wanted to capture as quickly as possible. The Soviet aggression on September 17, 
1939 meant that Brest and its fortress became one of the important directions of attack 
of the Red Army. 

The main purpose of this study is to present the military operations carried out 
during the Polish campaign, the goal of which was the Brest Fortress. The soldiers of 
the Polish Army located there put up fierce resistance to the Wehrmacht and eventually, 
without capitulating, withdrew from the Fortress when its defense became pointless. 
In parallel to this goal, the situation in the city in the period between the outbreak of 
the war and the approach of German and later Soviet troops to the city will be shown. 

 

Brze  nad Bugiem, bo tak  oficjaln  nazw  nosi o miasto w 
okresie II Rzeczypospolitej, cho  nie nale  do miast w ówczesnej 
Polsce najwi kszych, zajmowa  wa ne miejsce w strukturach cywilnych i 
wojskowych kraju, zajmuj c tak e wa ne miejsce w systemie 
bezpiecze stwa pa stwa. Z tego wzgl du miasto, po agresji niemieckiej 
1 wrze nia 1939 r. sta o si  obiektem nalotów, a tak e punktem, który 
przeciwnik chcia  mo liwie szybko zaj . Agresja radziecka 17 wrze nia 
1939 r. spowodowa a, e jednym z wa nych kierunków natarcia Armii 
Czerwonej tak e sta  si  Brze  wraz twierdz . 

Zasadniczym celem niniejszego opracowania jest przybli enie 
dzia  zbrojnych prowadzonych podczas kampanii polskiej, których 
celem by a Twierdza Brzeska. Znajduj cy si  w niej nierze Wojska 
Polskiego stawili zaci ty opór Wehrmachtowi i ostatecznie nie 
kapituluj c, wycofali si  z Twierdzy, kiedy jej obrona sta a si  ju  
bezcelowa. Równolegle do tego celu, ukazana zostanie sytuacja 
panuj ca w mie cie w okresie pomi dzy wybuchem wojny, a 
podej ciem wojsk niemieckich, a pó niej radzieckich do miasta.  
                                                             

Ostanek Adam Adrian, doktor habilitowany, zast pca dyrektora ds. naukowych 
Instytutu Organizacji i Zarz dzania Wojskowej Akademii Technicznej, m. Warszawa. 

© Ostanek A. A., 2024. 
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Zagadnienie walk o Twierdz  Brzesk  w 1939 r., doczeka o si  
wprawdzie kilku wi kszych lub mniejszych opracowa  (Izdebski 
1991; Sroka 1992; Geresz 1994; Ostanek 2011; Derdej 2013), nadal 
jednak tematyka ta pozostaje poza g ównym nurtem badawczym i w 
wielu opracowaniach walki te przybli ane s  do  ogólnikowo.  
Z biegiem czasu odnajduj  si  tak e nowe materia y, rzucaj ce 
dodatkowe wiat o tak e na kwesti  walk o Twierdz  Brzesk .  
To uzasadnia prowadzenie bada  w tym kierunku.  

Podstaw ród ow  niniejszego tekstu stanowi  b  materia y 
archiwalne, ród a publikowane oraz opracowania naukowe po wi cone 
tematowi.  

 

Brze  w strukturach cywilnych i wojskowych  
II Rzeczypospolitej 

 

Brze  nad Bugiem geograficznie znajdowa  si  niemal w samym 
sercu II Rzeczypospolitej. Nie nale  do miast du ych pod wzgl dem 
liczby ludno ci – w 1921 r. zamieszkiwa o go 29,5 tys. mieszka ców, 
w 1931 r. – 48,4 tys. mieszka ców, w 1933 r. natomiast, po 
powi kszeniu granic miasta – 50,7 tys. mieszka ców. Do wybuchu  
II wojny wiatowej liczba ludno ci z pewno ci  uleg a dalszemu 
powi kszeniu, jednak brak jest w tej materii konkretnych danych.  
Z tej liczby 43% mieszka ców deklarowa o jako ojczysty j zyk 
polski, 41% – hebrajski, 7% – bia oruski, 5% – rosyjski, natomiast 
3,6% – inne. W uj ciu religijnym, wyznanie rzymsko-katolickie 
deklarowa o niemal 19 tys. mieszka ców (37%), moj eszowe –  
21 tys. (41%), prawos awne – 9 tys. (18%), inne – 1,7 tys. (3,4%) 
(Ma y Rocznik Statystyczny 1939: 35).  

W Brze ciu sw  siedzib  mia y Poleski Urz d Wojewódzki oraz 
starostwo powiatu brzeskiego. Ponadto miasto by o siedzib  Okr gowej 
Izby Kontroli (dla dwóch województw), Wydzia  Dróg Wodnych (dla 
pi ciu województw), Kuratorium Okr gu Szkolnego Poleskiego, 
Biuro Projektów Melioracji Polesia, s dy okr gowy oraz grodzki, jak 
równie  komendy wojewódzka oraz powiatowa Policji Pa stwowej 
(Marczak 1935: 54–62).  

Przedwojenny Brze  mia  charakter miasta handlowo-
przemys owego oraz centrum administracyjnego i wojskowego. 
Krzy owa o si  tu a  sze  linii kolejowych o du ym znaczeniu 
gospodarczym oraz wiele dróg, z najwa niejsz  wiod  z Warszawy 
na wschód ku granicy z ZSRR. Du a ilo  zak adów infrastruktury 
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kolejowej dodatkowo zwi ksza a strategiczn  rol  miasta jako w a 
kolejowego. Ponadto na terenie miasta funkcjonowa o m.in.: kilkana cie 
szkó  powszechnych, 7 szkó rednich, 35 bibliotek (w tej liczbie 
publiczne, szkolne, wojskowe, instytucji, towarzystw, zrzesze ),  
5 hoteli, 4 kina, du a sala widowiskowo – teatralna, kilka klubów 
sportowych (Biblioteki... 1998: 109–113; Sroka 1997: 52,  54–56).  

W latach dwudziestych, w dobrze zorganizowany sposób 
przeprowadzono odbudow , a nast pnie od prze omu lat dwudziestych 
i trzydziestych do wybuchu II wojny wiatowej rozbudow  i 
modernizacj  miasta. W okresie poprzedzaj cym wybuch wojny 
wzniesiono na terenie miasta wiele okaza ych gmachów u yteczno ci 
publicznej – m.in. budynek Poleskiego Urz du Wojewódzkiego, 
Banku Polskiego, S du Okr gowego czy gmachy przeznaczone dla 
szkó , oraz domów mieszkalnych (m.in. kolonie urz dnicze). Miasto 
skanalizowano, jezdnie wy ono kostk  granitowo-cementow , 
natomiast chodniki p ytami betonowymi. W ten sposób dokona o si  
spó nione przeistoczenie si  Brze cia z wschodniego miasta 
prowincjonalnego w nowoczesn , jak na ówczesne warunki, 
metropoli  regionu. Wszystko to spowodowa o, e znaczenie gospodarcze 
oraz kulturalno-o wiatowe Brze cia w okresie mi dzywojennym 
znacz co wzros o (Ostanek 2011: 138–139). 

By  Brze  w ko cu tak e jednym z wi kszych garnizonów w tej 
cz ci Polski. W Twierdzy Brzeskiej swoj  siedzib  mia o Dowództwo 
Okr gu Korpusu nr IX oraz wszystkie s by i ich organy wykonawcze 

ciwe dla tego szczebla administracji armii (np.: s d i prokuratura 
wojskowa, szpital okr gowy, intendentura, sk adnice uzbrojenia, 
komenda rejonu uzupe nie  itp.). Bezpo rednio przed wybuchem 
wojny w Brze ciu dyslokowane by y 35. i 82. pu k piechoty, 30. pu k 
artylerii lekkiej (bez 2. baterii), I dywizjon 9. pu ku artylerii ci kiej, 
9. dywizjon artylerii przeciwlotniczej, 4. batalion pancerny, 56. 
batalion saperów, 4. batalion telegraficzny, 9. dywizjon samochodowy, 
4. dywizjon andarmerii, 9. dywizjon taborów oraz pluton przewozowy 
(kwatermistrzowski). W czerwcu 1938 r. w Brze ciu uruchomiono 
tak e Centrum Wyszkolenia Obrony Przeciwlotniczej i Przeciwgazowej. 
W Ma aszewiczach Du ych i Ma ych zlokalizowanych 10 km na 
zachód od Brze cia dzia a baza lotnictwa wojskowego, rozbudowywana 
intensywnie w latach 1937–1939 (Roguski 2008: 302–304; Sroka 
1997: 108–109; W odarkiewicz 2011: 36). 
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Miasto Brze  wraz z Twierdz  tworzy y jeden do  du y organizm, 
otoczony wokó  dwoma pier cieniami fortów, z czego ich linia 
zewn trzna mia a obwód 55 km (IPMS, B.I.112). Sama Twierdza, 
usytuowana w miejscu gdzie Muchawiec wpada do Bugu, rozlokowana 
by a na czterech wyspach – Centralnej, Pó nocnej, Szpitalnej oraz 
Zachodniej, zwanej równie  Lotnicz  (WBH-CAW, I.300.63.144).  

W omawianym okresie Twierdza tworzy a swoiste miasto w mie cie. 
Zamieszkiwa o j  przesz o 4 000 osób, w ród nich oko o 250 rodzin 
oficerów i oko o 500 podoficerów zawodowych, urz dnicy cywilni 
oraz – w najwi kszym stopniu – nierze odbywaj cy s  
wojskow . Na jej terenie znajdowa y si  komenda garnizonu, ko ció , 
szko a, szpital, poczta, hotel, biblioteka, sklepy spo ywcze, kino, park 
i skwery, ulice, boiska oraz wodoci gi (Sroka 1997: 110).  

 

Mapa 1. Brze  nad Bugiem wraz z Twierdz  i fortami 
 

 
 

ród o: WBH-CAW, I.300.41.254. 
 
Jak zatem wykazano, ze wzgl du na swoje po enie, Brze  by  

wa nym punktem na mapie Polski, odgrywaj c w wielu przypadkach 
rol  strategiczn . Krzy owa o si  tu szereg arterii tak w uk adzie 
po udnikowym, jak i równole nikowym. Miasto by o tak e du ym 
garnizonem, maj cym do spe nienia wa ne zadania na wypadek 
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mobilizacji i wojny. Siedzib  swoj  mia o tu tak e kilka wa nych 
urz dów i instytucji pa stwowych, które równie  mia y okre lone 
zadania do wykonania na wypadek konfliktu zbrojnego.  

 

Wybuch wojny i sytuacja w mie cie w dniach 1–13 wrze nia 
 

Znaczenie Brze cia spowodowa o, e od samego pocz tku wojny 
miasto i twierdza sta y si  celem niemieckich nalotów (bombardowano 
dworzec kolejowy, lotnisko w Adamkowie oraz baz  lotnictwa w 
Ma aszewiczach Du ych i Ma ych. 2 wrze nia mia y miejsce naloty 
na miasto i okolice. G ównymi celami Niemców by y tym razem ju  i 
obiekty cywilne, ale tak e nadal dworzec g ówny, twierdza, lotniska 
polowe oraz linie kolejowe rozchodz ce si  z Brze cia. Chodzi o w 
tym przypadku o sparali owanie ci gów komunikacyjnych i zatrzymanie 
transportów wojskowych kierowanych z miasta kolej  na zachód.  
W tym dniu najbardziej ucierpia  teren twierdzy, gdzie zniszczeniu 
uleg  budynek kasyna oficerskiego, w wyniku którego mier  ponios o 
trzech oficerów. Nalot ten sta  si  przyczyn  podj cia przez gen. 
Kleeberga decyzji o ewakuacji rodzin wojskowych mieszkaj cych w 
twierdzy. Równolegle ca y czas trwa a mobilizacja (IPMS, LOT.A.II.36/1d; 
Sroka 1997: 110).  

Bezpo rednie dzia ania wojenne toczy y si  w ci gu kolejnych dni 
z dala od miasta, a o samej tocz cej si  wojnie wiadczy y g ównie 
naloty czy przemieszczaj ce si  transporty wojskowe. W kolejnych 
dniach naloty na Brze  nie ustawa y – bombardowano nadal baz  
lotnicz  w Ma aszewiczach, a tak e obiekty wojskowe i cywilne w 
mie cie oraz Twierdzy. Bombardowania, cho  przynosi y zniszczenia 
i mier  tak nierzy, jak i cywili, nie sparali owa y miasta – 
mobilizacja trwa a, zniszczenia infrastruktury kolejowej i drogowej 
by y bardzo szybko naprawiane, a przez Brze  przemieszcza y si  
transporty kolejowe oraz samochodowe.  

Wa nym dniem dla Brze cia jest 7 wrze nia, kiedy to do miasta 
przeniesiona zostaje z Warszawy Sztab Naczelnego Wodza z marsz. 
Edwardem mig ym-Rydzem na czele. Tego dnia Twierdza by a do  
mocno bombardowana, co pozawala twierdzi , i  wywiad niemiecki 
orientowa  si  dobrze w tym, gdzie znajduj  si  naczelne w adze 
wojskowe Polski w trakcie dzia  wojennych (Sztab Naczelnego 
Wodza... 2013: 285). 

W ci gu kolejnych dni Brze  wraz z Twierdz  by y regularnie i 
mocno bombardowane, jednak równolegle wzmocniona zosta a tak e 
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obrona przeciwlotnicza, co powodowa o, e wi kszo  z nalotów 
cechowa a ma a skuteczno . Do miasta sp ywa y kolejne jednostki 
wojskowe, trwa a tak e mobilizacja, co w ogólnym rozrachunku 
wzmacnia o stan liczebny za ogi. Sytuacja na froncie stawa a si  
jednak coraz bardziej niekorzystna, a wojska niemieckie posuwa y si  
na kierunku brzeskim (IPMS, A.II.19.2).  

Polesie, wobec zmieniaj cej si  sytuacji militarnej, aby zapobiec 
ewentualnemu oskrzydleniu wojsk polskich przez Wehrmacht, mia o 
sta  si  jednym z kluczowych regionów w aktualizowanych planach 
obronnych Rzeczypospolitej. Wieczorem 8 wrze nia marsz. mig y-
Rydz wyda  rozkaz sformowania dywizji piechoty z zasobów o rodków 
zapasowych podleg ych Dowództwu Okr gu Korpusu nr IX. Zadanie 
to mia  zrealizowa  dowódca Okr gu, gen. bryg. Franciszek Kleeberg. 
Kolejnego dnia gen. Kleeberg otrzyma  rozkaz utworzenia zapory na 
linii Brze  – Pi sk celem zabezpieczenia przemarszu wojsk polskich 
z pó nocnego wschodu. Realizacja tego zadania wymaga a zorganizowania 
sztabu Dowództwa Obrony Polesia ( odarkiewicz 2011: 92-93). 

W zwi zku z powy szymi decyzjami 10 wrze nia Szef Sztabu 
Naczelnego Wodza, gen. bryg. Wac aw Stachiewicz, nakaza  
zorganizowanie obrony samego Brze cia. Zadanie to zosta o powierzone 
gen. bryg. w st. spocz. Konstantemu Plisowskiemu (Sztab Naczelnego 
Wodza... 2013: 286).  

Wobec coraz wi kszego zagro enia Brze cia, kwatera G ówna 
Naczelnego Wodza zosta a ewakuowana z Brze cia w nocy z 11 na  
12 wrze nia. Dalsze dzia ania nale y do genera ów Kleeberga oraz 
Plisowskiego. Niezw ocznie wydano zarz dzenia wykonawcze w 
my l których dowódcy wszystkich o rodków zapasowych otrzymali 
rozkazy przy pieszenia wystawienia pododdzia ów marszowych wraz 
z  formowaniem  ich  w  taki  sposób,  aby  te  zdolne  by y  do  u ycia  w  
polu walki jako jednostki liniowe. Ponadto rozpocz to wy apywanie i 
reorganizacj nierzy, którzy znajdowali si  pomi dzy Wis  a 
Bugiem, a których jednostki zosta y rozbite w wyniku dzia  wojennych 
( odarkiewicz 2011: 97-98; Wojna obronna Polski... 1968: 759). 

Meldunki z 11 wrze nia wskazywa y, e wojska zgrupowania 
pancernego dowodzone przez gen. Heinza Guderiana (XIX Korpus 
Armijny dysponuj cy m.in. 541 czo gami) oddalony by  od Brze cia 
w tym dniu zaledwie o oko o 75–100 km na pó nocny zachód, tote  
obro com zostawa o coraz mniej czasu na przygotowanie si  do walki 
(IPMS, A.II.19.2).  



127 

W nocy z 11 na 12 wrze nia pluton artylerii przeciwlotniczej 
dzia aj cy w Ma aszewiczach otrzyma  rozkaz opuszczenia bazy 
lotniczej i do czenia do macierzystego dywizjonu znajduj cego si  
poza Brze ciem. Jak wynika jednak z komunikatu OKW z 12 wrze nia w 
mie cie ca y czas funkcjonowa a obrona przeciwlotnicza (Wojna 
obronna Polski... 1968: 769). 

Bombardowanie Brze cia wraz z Twierdz  wzmog o si  12 wrze nia, 
co wynika o zapewne tak e i z faktu, e tego samego dnia gen. 
Guderian otrzyma  rozkaz jak najszybszego zaj cia Brze cia (Guderian 
1958: 67-68). Nast pnego dnia swoje stanowisko dowodzenia z 
Brze cia (Fort V) do Pi ska przeniós  gen. Kleeberg wydaj c 
jednocze nie rozkaz w którym przydziela  zadania operacyjne na 
najbli szy czas. Na mocy powy szego rozkazu stworzone zosta o 
Zgrupowanie «Brze » pod dowództwem wspominanego ju  gen. 
Plisowskiego (Polskie Si y Zbrojne... 1959: 550-551). Nieuchronnie 
zbli  si  zatem moment bezpo redniej walki nierzy polskich z 
niemieckimi na przedpolach miasta i Twierdzy.  

W oczekiwaniu na kontakt z wrogiem przyst piono do w ciwego 
przygotowania terenu, tj. kopania okopów, dokonania zniszcze  na 
przedpolu i w Twierdzy, przygotowania pól minowych, zaminowania 
mostów itp. Ewakuowano tak e rodziny oficerów i podoficerów 
zamieszkuj cych teren Twierdzy. 

13 wrze nia by  w mie cie swoist  cisz  przed burz . Dzie  przebieg  
wzgl dnie spokojnie w porównaniu z poprzednimi, cho  wys ane na 
pó noc i wschód poci gi pancerne podj y walk  z niemieckimi 
pododdzia ami rozpoznawczymi operuj cymi na tych kierunkach.  
Pod koniec dnia przebywaj cy w Pi sku gen. Kleeberg zameldowa  
Naczelnemu Dowództwu, e Brze  jest gotowy do walk obronnych. 

 

Obrona miasta i Twierdzy 14–17 IX 1939 r. 
 

Przed gen. Plisowskim stan o trudne zadanie, bowiem si y i rodki, 
jakimi dysponowa  by y niewspó mierne do tego, czym dysponowali 
Niemcy. 

Sk ad sztabu i obsada dowództw w Zgrupowaniu «Brze » by a 
nast puj ca: 

 dowódca obrony: gen. Konstanty Plisowski, 
 szef sztabu: pp k dypl. Alojzy Horak, 
 komendant kwatery g ównej: mjr dypl. w st. spocz. Hu cie ski, 
 komendant placu: pp k rez. Tadeusz Lechnicki, 
 dowódca piechoty: pp k Julian Sosabowski, 
 zast pca: pp k w st. spocz. Konstanty Pere wit-So tan, 
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 dowódca dywizjonu artylerii ci kiej: mjr Stanis aw Komornicki, 
 dowódca baterii przeciwlotniczej: Stanis aw Ma ecki, 
 adiutant dowódcy – ppor. rez. Jan Nepomucen Mazarski, 
 szef czno ci – kpt. Jerzy Je ewski, 
 szef s by zdrowia – kpt. dr Feliks Dragan. 

W sk ad Zgrupowania «Brze » wchodzi y nast puj ce komponenty: 
 batalion marszowy 35. pp z Brze cia, 
 batalion marszowy 82. pp z Brze cia, 
 batalion marszowy 34. pp z Bia ej Podlaskiej,  
 batalion marszowy 33. pp z om y (niepe ny sk ad), 
 56. batalion saperów z Brze cia, 
 dywizjon artylerii polowej z Brze cia,  
 trzy baterie artylerii przeciwlotniczej, 
 resztki 4. batalionu pancernego z Brze cia (wzmocnione 112.  

i 113. kompani  czo gów lekkich typu Renault FT-17 (obydwa 
pododdzia y pochodzi y z Przemy la), pluton czo gów rozpoznawczych 
oraz przej ciowo dwa poci gi pancerne nr 53. i 55.),  

 9. dywizjon samochodowy z Brze cia, 
 81. i 82. batalion wartowniczy,  
 kompania wartownicza, 
 kompania czno ci, 
 oddzia y ochotnicze oraz s ba medyczno-sanitarna. 

Dok adna liczebno  Zgrupowania jest trudna do ustalenia, 
niemniej szacunkowo mo na przyj , i  by o to najwy ej 3,5–4 tys. 

nierzy. Odpowiada o ono zatem sile jednego pu ku piechoty czasu 
wojny. Jak wspomina  pp k Julian Sosabowski, «oddzia y piesze do 
zada  i walki [by y] nieprzygotowane. Reszta do obsady pozycji 
nieskompletowana i bez dostatecznej obsady kadry oficerskiej. By y to 
oddzia y, które mia y jeszcze by  szkolone. Znacznie lepiej przedstawia a 
si  artyleria, saperzy, bateria plot oraz obs uga czo gów. Warto  
bojowa tych oddzia ów [by a] dobra» (IPMS, B.I.99/A).  

W zakresie sprz towym, obro cy dysponowali dwunastoma dzia ami 
75 mm, czterema armatami przeciwlotniczymi 37 mm, 16 ci kimi 
karabinami maszynowymi, 12-16 czo gami Renault FT-17. Ponadto w 
garnizonie brzeskim znajdowa o si  2,5 miliona sztuk amunicji do 
broni strzeleckiej, 7632 sztuk granatów r cznych, 1920 pocisków 
przeciwpancernych kalibru 37 mm, 400 sztuk amunicji przeciwlotniczej, 
16200 sztuk pocisków kalibru 75 mm, 4800 sztuk pocisków kalibru 
100 mm, 3034 pocisków kalibru 105 mm i na koniec 574 pociski 
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kalibru 155 mm. Jak zatem wida , amunicji wszelkich rodzajów i 
kalibrów by o sporo, cho  znajdowa a si  ona g ównie albo w fortach 
zewn trznych, albo w wagonach kolejowych (Geresz 1994: 21; Ho ub 
1991: 19; W odarkiewicz 2011: 116). 

Si y i rodki, jakimi dysponowa  gen. Plisowski, uniemo liwia y 
podj cie obrony fortów i Twierdzy jednocze nie wobec czego dowódca 
zgrupowania postanowi  broni  si  tylko w Twierdzy, na przedpola 
wysy aj c wy cznie oddzia y zaczepno-obronne wsparte ogniem 
kilku dzia onów artylerii polowej oraz patrole rozpoznawcze.  

Obsada pozycji obronnych w twierdzy przedstawia a si  nast puj co: 
batalion marszowy 33. pp z batalionem wartowniczym zajmowa  
odcinek pó nocno-zachodni od Bramy Saperskiej do lewej strony 
Bramy Brzeskiej, batalion marszowy 82. pp odcinek pó nocno-wschodni 
i wschodni na prawo od Bramy Brzeskiej w tzw. fortyfikacjach 
kobry skich (Wyspa Pó nocna), batalion marszowy 34. pp z kompani  
wartownicz  Wysp  Zachodni  z Bram  Terespolsk  (Sapersk ), 
natomiast batalion marszowy 35. pp obsadzi  fortyfikacje na Wyspie 
Szpitalnej na kierunku po udniowo-wschodnim. Pozosta e oddzia y 
Zgrupowania «Brze » zajmowa y stanowiska przy ró nych obiektach 
wewn trz twierdzy oraz na wa ach obronnych. Gen. Plisowski wraz ze 
sztabem zaj li elbetonowy schron na Wyspie Centralnej (Polskie Si y 
Zbrojne... 1959: 214). 

 
 

Mapa 2. Obrona Twierdzy Brzeskiej 14–17 IX 1939 r. 
 

 
 

ród o: Opracowanie w asne. 
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Do pierwszej styczno ci z niemieckimi oddzia ami rozpoznawczymi 
dosz o ju  13 wrze nia na przedpolach miasta. Do tego dnia polscy 
saperzy dokonali niezb dnych zniszcze  oraz przygotowali pola minowe 
i wszelkiego rodzaju przeszkody czo gowe. Zaminowano równie  
wszystkie mosty prowadz ce do Twierdzy. Wspomniane poci gi 
pancerne wykona y tego dnia dwa zadania maj ce na celu opó nienie 
niemieckiego okr enia miasta. Za oga poci gu pancernego nr  
53 prowadz ca rozpoznanie na kierunku pó nocnym natkn a si  na 
oddzia y czo gów rozpoznawczych 10. DPanc. i otwieraj c do nich 
ogie  zmusi a je do wycofania si , natomiast za oga poci gu pancernego 
nr 55 dzia aj ca na kierunku wschodnim w rejonie miejscowo ci 

abianka (ok. 20 km na pó nocny-wschód od Brze cia), zaatakowa a 
nieprzyjacielskie samochody pancerne w sk adzie wy adowanego 
wcze niej plutonu lekkich czo gów rozpoznawczych. Dzia ania 
obydwu poci gów, cho  okupione startami w sprz cie (3 czo gi) 
odnios y zamierzony sutek, poniewa  oddzia y niemieckie wycofa y 
si . Ponadto poci g pancerny nr 55 wracaj c do Brze cia natkn  si  
jeszcze na g ówn  kolumn  3. DPanc., któr  ostrzela  i która w 
wyniku tego ostrza u równie  si  wycofa a (SGO «Polesie»... 2014: 
291; Sroka 1997: 183). 

Dzie  14 wrze nia stanowi faktyczny pocz tek obrony twierdzy 
brzeskiej w bezpo rednim kontakcie z wrogiem. Przed po udniem 
tego dnia dosz o do krótkich walk i star  oddzia ów polskich z 
czo owymi oddzia ami 20. DPZmot. W po udnie oddzia y 10. DPanc. 
wkroczy y do niebronionego Brze cia zajmuj c miasto wraz z g ównym 
dworcem kolejowym, znajduj c si  tym samym w odleg ci zaledwie 
2 km od Twierdzy (Pami tniki... 1990: 214-215).  

Dywizjon rozpoznawczy i 8. pu k czo gów z 10. DPanc., wspierane 
dzia aniami lotnictwa oraz ogniem artylerii podj y prób  zbli enia si  
do linii fortyfikacji kobry skich (Wyspa Pó nocna) oraz do Wyspy 
Centralnej. Natarcie to za ama o si  jednak wskutek dobrze 
skoordynowanego dzia ania artylerii oraz czo gów ze 112. kompanii. 
Zapora ta w po czeniu z ogniem s siednich pododdzia ów okaza a si  
niezwykle skuteczna i Niemcy nie osi gn li zamierzonego celu.  
W tym czasie dowódca 4 batalionu pancernego sformowa  pluton 
czo gów, który zosta  przydzielony do obrony pozycji zajmowanych 
przez batalion 33. pp i batalion wartowniczy. Trzeba nadmieni , e 
Niemcy znajdowali si  po prawej stronie Bugu, przez co oddzia y 
broni ce Wyspy Zachodniej nie by y n kane atakami bezpo rednimi 
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piechoty i czo gów. W godzinach popo udniowych oko o 80 czo gów 
z 8. pu ku czo gów 10. DPanc. wznowi o natarcie staczaj c walk   
ze 113. kompani  czo gów. W walkach tych 113. kompania straci a  
12 czo gów i przesta a istnie  jako zwarty pododdzia . Obydwa z 
wielogodzinnych szturmów nie przynios y efektów. Po serii nalotów 
bombowych i ostrza ów artyleryjskich do ataku rusza a piechota i 
czo gi. Dochodzi o wówczas do walk wr cz, które obro cy skutecznie 
odpierali. Dobre dowodzenie, odwaga mieszaj ca si  cz sto z brawur  
oraz wysokie morale nierzy polskich spowodowa y, e Niemcom 
zadano powa ne straty tak w ludziach, jak i sprz cie ( odarkiewicz 
2011: 130-131). 

Wobec powy szego gen. Guderian podj  organizacj  szturmu 
wi kszo ci  si  swojego korpusu pancernego wydaj c rozkaz 
poszczególnym dywizjom zmasowanego ataku. 20. DPZmot. mia a 
naciera  z pó nocy wzd  prawego brzegu Bugu, 10 DPanc. wzd  
szosy Brze  – Czernawczyce, natomiast 3 DPanc. mia a za zadanie 
atakowa  od strony po udniowej i wschodniej (Guderian 1958: 70).  

W nocy z 14 na 15 wrze nia dwie grupy polskich ochotników 
dokona y wypadu na pozycje niemieckie i przy minimalnych stratach 

asnych zniszczy y kilka kolejnych czo gów, transporterów oraz 
zabi y kilku Niemców. Tej samej nocy równie  Niemcy rozpocz li 
zmasowany ogie  artyleryjski na polskie pozycje obronne. Stanowi o 
to element przygotowa  do planowanego na kolejny dzie  szturmu 
Twierdzy. O wicie lotnictwo niemieckie przyst pi o do bombardowania 
Twierdzy, za  po jego zako czeniu do ataku ruszy y oddzia y 10. 
DPanc. i 20. DPZmot. Jak dnia poprzedniego dochodzi o do walk 
wr cz. Równie  tym razem szturm zosta  powstrzymany na grzbietach 
wa ów otaczaj cych cytadel  ( odarkiewicz 2011: 140).  

Po po udniu 15 wrze nia oddzia y niemieckie atakowa y obro ców 
kilkakrotnie zadaj c coraz wi ksze straty Polakom. cznie tego dnia 

nierze polscy odparli kilka ataków niemieckiej piechoty wspieranej 
czo gami i artyleri . W ród obro ców by o wielu rannych. Ewakuowano 
ich na nieodci  nadal Wysp  Zachodni . Wieczorem natarcie 
niemieckie zupe nie si  za ama o, Niemcy si  wycofali ewakuuj c 
swoich rannych oraz zabieraj c cia a zabitych. Wobec takiego stanu 
rzeczy gen. Guderian rozkaza  przyst pi  do obl enia Twierdzy przy 
jednoczesnym systematycznym prowadzeniu nalotów bombowych 
(Guderian 1958: 68-69).  
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Zarówno dowódca Zgrupowania «Brze », jak i jego nieliczny 
sztab mia wiadomo , e przyj ta przez Niemców taktyka doprowadzi 
do ca kowitego zniszczenia Twierdzy i w konsekwencji mierci 
wi kszo ci za ogi. Sytuacja nie napawa a optymizmem wobec braku 
informacji o ogólnej sytuacji na froncie i braku kontaktu z gen. 
Kleebergiem. Wiadomo by o jedynie, e po zachodniej stronie Bugu 
nadal operuj  oddzia y Wojska Polskiego, a Twierdza nie jest ca kowicie 
okr ona (Wróblewski 1989: 49). 

16 wrze nia by  trzecim dniem zmaga  polsko-niemieckich o 
Twierdz  Brzesk . Oko o godziny 10:00 oddzia y szturmowe 10. DPanc. 
i 20. DPZmot. w sile dwóch batalionów piechoty wspartej czo gami i 
ogniem artyleryjskim (wykorzystano wówczas m.in. 160 dzia ) podj y 
decyduj cy szturm na odcinkach pó nocnym, pó nocno-wschodnim oraz 
wschodnim. Równie  to natarcie za ama o si  mimo bardzo zaciek ych 
walk. Z jednej strony by o to wynikiem bojowej postawy oddzia ów 
polskich, z drugiej za  efektem niewykonania przez pu k piechoty z 10. 
DPanc. rozkazu natarcia bezpo rednio za ostrza em ogniowym artylerii 
(Guderian 1958: 69-70; Sroka 1994: 197).  

Warto doda , e sami Niemcy z gen. Guderianem na czele byli 
coraz bardziej zniecierpliwieni przeci gaj cymi si  walkami. W ci gu 
dnia gen. Guderian postanowi  osobi cie kierowa  dzia aniami 
podw adnych, ale mimo tego ataki Niemców nie przynosi y oczekiwanych 
skutków, a zdobyte przyczó ki by y odbijane przez Polaków szybkimi 
kontratakami. Po tym dniu walk gen. Guderian stwierdzi , e Twierdza 
nie zostanie zdobyta, je li nie sprowadzi si  do tego zadania wi cej 
wojsk ( odarkiewicz 2011: 148-149). 

Nat enie walk tego dnia by o olbrzymie o czym wiadczy  mo e 
fakt, e po stronie polskiej ranni zostali gen. Plisowski, pp k Horak i 
mjr Komornicki, z niemieckiej za  adiutant gen. Guderiana – pp k 
Braubach, który wskutek odniesionych ran zmar  kilka dni pó niej 
(Ostanek 2011: 148). Po stronie polskiej straty by y znacz ce – w 
ludziach wynios y oko o 20–30%, w sprz cie czynnych zosta o 
jedynie pi  dzia  (IPMS, B.I.99/A).  

Niepowodzenia niemieckie spowodowa y, e wydano rozkazy 
zgodnie z którymi 76. pp z 20. DPzmot. mia  noc  16/17 wrze nia 
przeprawi  si  na zachodni brzeg Bugu tak, aby zamkn  pier cie  
wokó  Twierdzy, atakowa  z tego kierunku i uniemo liwi  potencjaln  
drog  odwrotu dla broni cych si  oddzia ów polskich (Guderian 
1958: 69-70).  
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Sytuacja obro ców by a w tym dniu ju  do  dramatyczna.  
Jak wspomniano, ranny by  dowódca obrony, cz  sztabowców, ros a 
te  liczba rannych, którym nie mo na by o zapewni  w ciwej opieki 
medycznej. Szpital nie do , e by  przepe niony, to znajdowa  si  
tak e pod ci ym ostrza em, tote  rannych sk adano tak e w nadaj cych 
si  do tego schronach. Coraz cz ciej na jednym ku k adziono po 
dwóch rannych (IPMS, B.I.99/A; Sosabowski 1944: 4-5).  

16 wrze nia oko o godz. 17:00 na odprawie gen. Plisowski, zdaj c 
sobie spraw  z rosn cego zagro enia okr eniem oraz maj c wiadomo , 
e mo liwo ci prowadzenia obrony staj  si  coraz bardziej ogra-

niczone, nie chc c kapitulowa , zaproponowa  wycofanie si  z Twierdzy 
przez Bram  Sapersk , most na Bugu, a nast pnie Wysp  Zachodni  
do Terespola i dalej na po udnie, w kierunku W odawy. Stosowne 
rozkazy wydano ju  oko o godz. 18:00, bowiem czasu by o niewiele 
(IPMS, B.I.99/A).  

Wycofywanie polskich oddzia ów rozpocz o si  o zmierzchu  
16 wrze nia. Na rejon koncentracji wyznaczono po on  po zachodniej 
stronie Bugu, le  oko o 20 km na po udnie od Brze cia miejscowo  
Kode . Wieczorem ogie  niemieckiej artylerii nieco os ab , cho  
nadal stanowi  zagro enie dla wycofuj cych si nierzy. Saperzy 
wcze niej rozminowali drogi prowadz ce z twierdzy do Terespola, a 
nast pnie nadzorowali odwrót oraz realizowali rozkaz jego os ony.  
W ten sposób pó nym wieczorem i noc  z twierdzy wysz y: dowództwo 
i sztab, bataliony marszowe 33., 34. i 35. pp, bateria artylerii lekkiej, 
dzia on 3. baterii artylerii przeciwlotniczej, kompania czno ci, 
tabory oraz auta z rannymi, jak równie  lu ne grupy nierzy. Czas 
gra  jednak na niekorzy  obro ców, bowiem – jak wspomniano 
wcze niej – strona niemiecka przyst powa a do realizacji pe nego 
okr enia Twierdzy. W momencie wycofania oddzia y niemieckie 
znajdowa y si  zaledwie 1–1,5 km od pozycji obronnych na Wyspie 
Zachodniej ( owacki 1976: 196, W odarkiewicz 2011: 153–154). 

Sprawne wycofanie utrudnia y uny po arów na drodze od strony 
Terespola, wybuchy rakiet i pocisków, a tak e pojawienie si  czo ówki 
niemieckiego 76. pp. Niestety Niemcom uda o si  wówczas doprowadzi  
do zniszczenia polskiej kolumny samochodowej. W Twierdzy zostali 

nierze 2. kompanii saperów, oczekuj cy na opó niaj cych si  w 
odwrocie nierzy batalionu marszowego 82. pp. Dowódca kompanii 
saperów wys  dwukrotnie go ca z meldunkiem ponaglaj cym 
dowódc  batalionu marszowego 82. pp z rozkazem wycofania si  nie 
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otrzymuj c jednak adnej odpowiedzi. W tym czasie Niemcy odci li 
drog  odwrotu do Terespola. W tej sytuacji dowódca kompanii saperów 
podj  decyzj  przebijania si  w rejon Kodnia wzd  prawego brzegu 
Bugu (IPMS, B.I.99/A; W odarkiewicz 2011: 154).  

Dzi ki energicznym dowódcom, sprawnej organizacji i w obliczu 
bardzo trudnych warunków wszystkie oddzia y (w cznie z odci  w 
ostatniej chwili kompani  saperów) dotar y rankiem 17 wrze nia do 
lasów po onych na zachód od Kodnia i S awatycz. Tego samego 
dnia oddzia y te opu ci  ranny gen. Plisowski udaj c si  do Lubartowa 
do gen. Andersa. Dowodzenie nad ewakuowanymi z Brze cia w 
liczbie oko o 2000 nierzami przej  pp k dypl. Horak tworz c 
Grup  Operacyjn  «Brze » ( owacki 1976: 196). 

Co warte podkre lenia, dowództwo niemieckie nie zorientowa o 
si  w sytuacji i nie rozpozna o ladów odwrotu Polaków. Manewr 
niemieckiego 76. pp by  spó niony, co bardzo dobrze wykorzystali 
obro cy. Niemcy w nocy prowadzili nadal ostrza  artyleryjski Twierdzy 
nie zdaj c sobie sprawy, e strzelaj  do niemal pustych obiektów 
(pozostali tam g ównie ranni i personel medyczny).  

Przed po udniem, 17 wrze nia, ju  po porannej agresji Zwi zku 
Radzieckiego na walcz  Rzeczpospolit , nierze niemieccy 
wkroczyli do niebronionej Twierdzy – najpierw od strony Terespola, 
przez niezniszczony most, a nast pnie od strony wschodniej. Pozostali w 
Cytadeli obro cy w liczbie 988, w ród których dominowali wymienieni 
ju  ranni i personel medyczny, zostali wzi ci do niewoli. Gen. Guderian 
w li cie do ony nagi  rzeczywisto  pisz c: «Mog  by  szczególnie 
dumny z moich czo gów. Udowodni y, jak s  doskona e, i w nie im 
zawdzi czamy nasze szybkie i wzgl dnie bezkrwawe sukcesy. Od Gross 
Born do Brze cia Litewskiego w siedemna cie dni! Jeszcze nie obliczy em, 
ile to setek kilometrów, ale na pewno du o» (Hargreaves: 253).  

Cho  szybkie post py wojsk niemieckich w Polsce faktycznie 
mo na t umaczy  przez zupe nie now  taktyk  u ycia wojsk pancernych, 
to jednak wcale nie oznacza to, e Niemcy swoich sukcesów nie 
okupili du  danin  krwi nierskiej oraz sprz tu, tak e podczas walk 
w Brze ciu.  

Uznaj c dat  17 wrze nia za koniec walk w Brze ciu i Twierdzy 
gen. Guderian tak e si  pomyli , bowiem pojedyncze grupy nierzy 
z batalionu marszowego 82. pp, któremu uda o ewakuowa  si  z 
Twierdzy do jednego z fortów kontynuowa  walki jeszcze przez  
kilka dni, nie ulegaj c Niemcom i ostatecznie podejmuj c prób  
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ewakuacji ju  wobec przej cia tego obszaru przez drugiego 
przeciwnika, tj. Armi  Czerwon  (Sroka 1994: 213–214).  

 

Podsumowanie 
 

Obrona Twierdzy Brzeskiej, trwaj ca pomi dzy 14 a noc  z 16 na 
17 wrze nia 1939 roku stanowi jeden z wielu przyk adów, jak za 
pomoc  dora nie zorganizowanych i ca kiem nie le dowodzonych 
oddzia ów, mo na prowadzi  skuteczn  obron  z przewa aj cymi 
si ami przeciwnika, a co wi cej, nie ulec mu w ostatecznym rozrachunku, 
tylko dokona  rozs dnej ewakuacji. Obro cy Twierdzy Brzeskiej 
przez ponad trzy dni odpierali 7 natar  piechoty i czo gów, wspartych 
dzia aniami lotnictwa oraz silnym ogniem artylerii. W liczbach 
bezwzgl dnych Niemcy dysponowali dwukrotn  przewag  w piechocie i 
dziewi ciokrotn  w artylerii. Jak ju  wspominano, gen. Guderian 
dysponowa  si ami dwóch dywizji, których dzia ania na sta e wspiera o 
lotnictwo i artyleria, z kolei gen. Plisowski do swej dyspozycji mia  
pi  batalionów marszowych i bardzo ograniczon  w stosunku do 
Niemców artyleri  i bro  pancern .  

Walki o Brze , a w ciwie o Twierdz  Brzesk , s  zatem 
znakomitym przyk adem tego, jak nie maj c si  i rodków mo na – 
oczywi cie w ograniczonym zakresie – prowadzi  skuteczne walki z 
przewa aj cymi si ami wroga. O tym fragmencie kampanii polskiej 
warto pami ta  tak e dlatego, e nierze polscy, po wykonaniu 
swojego zadania i w obliczu braku sensu dalszej walki w danym 
miejscu, nie skapitulowali, a wycofuj c si , prowadzili przez kolejne  
2 tygodnie dalsze dzia ania, walcz c z obydwoma wrogami, którzy 
zaatakowali Rzeczpospolit .  

Wielu z obro ców Twierdzy nie zako czy o swego szlaku bojowego 
nawet i w pa dzierniku 1939 roku, w czaj c si  do dzia  partyzanckich 
i konspiracyjnych w okresie okupacji. Najtragiczniejszy by  los tych, 
których schwytali w ci gu najbli szych tygodni Rosjanie, bowiem – 
szczególnie w przypadku oficerów – zostali oni zamordowani. Tak 
sta o si  m.in. z gen. Plisowskim. Zgina  tak e, zamordowany przez 
Niemców w 1943 roku, p k dypl. Horak.  

Jako ciekawostk  warto doda , e to w nie w Brze ciu, 
22 wrze nia, mia a miejsce s ynna, a zarazem do  kuriozalna wspólna 
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defilada oddzia ów niemieckich i radzieckich po których Brze  wraz 
z Twierdz  przekazano wojskom radzieckim. Defilad  przyjmowali – 
ze strony niemieckiej – gen. Guderian, radzieckiej – kombryg. 
(odpowiednik gen. bryg.) Siemion Kriwoszein. Ironi  losu jest, e w 
przeciwie stwie do gen. Plisowskiego, Guderian i Kriwoszein nie 
tylko prze yli wojn , ale spisuj c swoje wspomnienia (szczególnie 
gen. Guderian), pomniejszali zas ugi za ogi Twierdzy, eksponuj c 

asne. Có  – nie ywi nie mieli mo liwo ci obrony… Niniejszym – 
niejako w Ich imieniu – czyni  to zatem dzi  historycy. 
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 8. REJON UMOCNIONY HEL 1939 –  

KONCEPCJA SYSTEMU UZBROJENIA: TEORIA I PRAKTYKA 
 
In the interwar period, the Polish state made many preparations for the future war. 

However, he managed to prepare only one Fortified Region, capable of fighting the enemy. 
It was built on the Hel Peninsula, on the Baltic Sea, becoming the foundation of the 
defense system of the Polish coast. A battery of 152.4mm Bofors guns was installed in 
the Hel Fortified Region, which was the most powerful such battery in interwar Poland, 
and at the same time the foundation of the defense system. Her location, camouflage, 
allowed her to win all duels with German warships in 1939. The Hel Fortified Region 
and its war history in 1939 can still be proof that the proper use of the terrain, saturation 
with appropriate weapons, in the hands of a well-trained soldier, has the right to bring 
the expected results. The war is changing, but the search for a compromise between 
the capabilities of the battlefield, the weapons and the training of the soldiers remains 
constant,  so as to create the best  conditions for them to take up the fight and end it  
victoriously. 

 
Druga wojna wiatowa, z lat 1939-1945, by a najwi kszych z 

konfliktów, do jakich dosz o w dziejach cz owieka. Pod wieloma 
wzgl dami, by  to konflikt, który konsumowa  poprzednie do wiadczenia 
militarne. Umiej tnie wykorzystano bowiem nie tylko rozwój techniki 
wojskowej, ale tak e analizy poprzednich operacji wojennych. Nowa 
wojna mia a przynie  nie tylko potwierdzenie wcze niejszych 
wniosków, ale tak e da  impuls do dalszego rozwoju sztuki wojennej. 

Wspó czesne konflikty zbrojne, nie odesz y a  tak daleko, od tego 
co widzia a druga wojna wiatowa. Co prawda, przez chwil , uwa ano, 
e nowa wojna, czyli tzw. «wojna hybrydowa», stanie si  dominuj cym 

sposobem prowadzenia dzia  wojennych. Uderzenie Federacji 
Rosyjskiej na Ukrain  24 lutego 2023 roku, pokaza o jednak e, e te 
przewidywania s  b dne, a czas prowadzenia klasycznych operacji 
militarnych, wcale nie min . Wspó czesna wojna, nie jest a  tak 
odleg a od tej z czasów 1939-1945. U ycie artylerii, wojsk 
zmechanizowanych i pancernych, d enie do pozyskania panowania  
w powietrzu, wprost nawi zuj  do drugiej wojny wiatowej. 

                                                             
Franz Maciej, doktor habilitowany, profesor, pracownik Wydzia u Historii 

Uniwersytet im. A. Mickiewicza, m. Pozna . 
© Franz M., 2024. 
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Jednocze nie mo na i nale y dostrzec wzrost znaczenia broni rakietowej, 
czy u ycia dronów bojowych. To na pewno zmienia wspó czesne pole 
walki, ale czy na pewno je ostatecznie rewolucjonizuje? 

Tworzenie i wykorzystywanie umocnionych punktów oporu, 
nale y do jednego z najstarszych sposobów prowadzenia dzia  
wojennych. W toku drugiej wojny wiatowej, wykorzystywano rejony 
umocnione w sposób powszechny, a dynamika dzia  wojennych, 
czy te  szybko  operowania pancernych zagonów, nie prze ama o w 
zasadniczy sposób tej e tendencji. W wielu przypadkach uznano, 

nie rejony umocnione, za skuteczne elementy powstrzymuj ce 
dynamik  dzia  przeciwnika i zmuszaj ce go do przyj cia, bardziej 
pasywnej, statycznej koncepcji prowadzenia wojny. Jednym z takich 
przyk adów by a obrona Rejonu Umocnionego Hel we wrze niu i 
pa dzierniku 1939 roku. Jednocze nie do wiadczenia p yn ce z walk 
o Pó wysep Helski w toku kampanii polskiej 1939 roku, nadal mog  
by  u yteczne, tym bardziej, adne zdarzenia wojenne nie uniewa ni y, 
roli i znaczenia rejonów umocnionych, jako czynników spowalniaj cych 
wszelk  aktywno  przeciwnika na wspó czesnym polu walki.  

Pó wysep Helski jest zlokalizowany w pó nocnej cz ci Pobrze a 
Gda skiego. Tworzy 34-kilometrow  mierzej , rozci gaj  si  od 

py Swarzewskiej w kierunku po udniowego wschodu. Szeroko  
pó wyspu oddzielaj cego wody Zatoki Puckiej od wód Morza Ba tyckiego, 
waha si  od 150 metrów do 3 kilometrów (Marek A., Marsza ek . 
2018: 233). To za  czyni z niego czynnik warto ciowy od strony 
militarnej, zw aszcza dla pa stwa polskiego w dwudziestoleciu 
mi dzywojennym, gdy jego dost p do Ba tyku, by  bardzo ograniczony. 
Dostrze ono to bardzo szybko i ju  w 1921 roku dosz o do pierwszych 
decyzji maj cych stanowi , z czasem podstaw  dla utworzenia Rejonu 
Umocnionego Hel.  

W 1921 roku, w oparciu o w asne analizy, ale tak e podpowiedzi 
francuskich doradców, których nie brakowa o w tym czasie w Wojsku 
Polskim, zdecydowano si  sfinansowa  budow  pierwszych umocnionych 
pozycji dla ckm-ów i lekkich schronów bojowych na terenie pó wyspu 
(Chlebowicz B. 2015: 90). By  to sygna , e dostrze ono mo liwo ci 
jakie nios o po enie pó wyspu. Jednak e w tym czasie, to jest w 
pierwszych latach dwudziestych XX wieku, dla Polskiej Marynarki 
Wojennej, najwa niejszym problemem by  brak w asnego portu, ni  

enie do umocnienia pó wyspu. Na terenie bowiem tego , nie 
dostrzegano mo liwo ci zbudowana solidnej bazy dla floty wojennej i 
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ju adnej szansy na zbudowanie portu handlowego, mog cego 
uniezale ni  Polsk  od po rednictwa Wolnego Miasta Gda ska.  
W efekcie podj cia budowy miasta, portu handlowego, a nast pnie 
portu wojennego w Gdyni (Kosiarz E. 1976: 15-24), poch on o 
wi kszo rodków, jakie mo na by o przeznaczy  na umocnienia 
wojskowe w strefie wybrze y Morza Ba tyckiego, a jednocze nie 
odwróci o wzrok decydentów od Helu. Sukces Gdyni, by  nie tylko 
wyj tkowy, ale wielu chcia o wykorzysta  udan  inwestycj , jako 
dowód swoich wp ywów, czy tylko mo liwo ci. Mo na jedynie 
domniemywa , jakie czynniki zdecydowa y, e znaleziono rodki 
finansowe dla budowy linii kolejowej, cz cej Hel z Puckiem. Bez 
niej wszelkie dalsze inwestycje wojskowe, w rejonie pó wyspu, nie 
by yby mo liwe. Jednocze nie, zdecydowano si  uzna  port w Helu, 
za mo liwe wsparcie dla PMW i wszelkich transportów wojskowych, 
kierowanych drog  morsk  do Polski. To dlatego, zdo ano przekona  
szefostwo Ministerstwa Spraw Wojskowych, do wyasygnowania 
rodków na budow  portu wojennego w Helu, w 1928 roku, a 

nast pnie o rozpocz ciu prac nad innymi instalacjami wojskowymi na 
terenie pó wyspu. Realnie jednak do po owy lat trzydziestych nie 
podejmowanych adnych dzia . 

Perspektywa ewentualnej wojny wydawa a si  by  do  odleg  
perspektyw  i w tym kontek cie trudno by o przekona  decydentów, 
do wydatkowania istotnych rodków finansowych. Bez tych e nak adów 
za , nie mo liwym by o powstanie rejonu umocnionego. Dopiero w 
1933 roku w adze polskie podj y decyzj  o powo aniu Dowództwa 
Obrony Wybrze a Morskiego, w którego kompetencjach znalaz y si  
kwestie budowy umocnie  sta ych, fortyfikacji, czy lokalizacji pozycji 
dla baterii artylerii nadbrze nej i przeciwlotniczej. By  to nie tylko 
pocz tek realizacji systemu obronnego na Pó wyspie Helskim, ale 
tak e ograniczania dost pu do niego, dla ludno ci spoza jego terytorium. 
Jednym z fundamentalnych elementów, skutecznie budowanego 
systemu obrony rejonów umocnionych, od zawsze, by o zachowanie 
maksymalnie du ej tajemnicy, co do nasycenia systemami uzbrojenia, 
ich lokalizacji i mo liwo ci. Nie bez powodu, wi kszo  rejonów 
umocnionych, to strefy zamkni te, lub co najmniej o ograniczonym 
dost pie osób postronnych. (Wojciechowski Z. 2009: 202–204).  

Ostateczna decyzja Prezydenta RP, prof. Ignacego Mo cickiego o 
ustanowieniu Rejonu Umocnionego Hel, przybra a form  dekretu z 21 
sierpnia 1936 roku. Oznacza to, e dla przygotowania rejonu do walk, 
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realnie stronie polskiej zosta y tylko trzy lata, co jest istotne w 
kontek cie poczynionych prac i uzyskanego zakresu budowanego 
systemu obrony.  

Jednym z pierwszych podj tych prac, sta a si  rozbudowa wewn trz 
pó wyspu linii kolejowych, zarówno tych klasycznych, jak te  

skotorowych. wiadczy to o zrozumieniu przez odpowiedzialne 
czynniki, e uzyskanie swobody logistycznej wewn trz rejonu 
umocnionego, to te  czynnik niezwykle istotny. O roli i znaczeniu 
logistyki, szlaków kolejowych oraz transportu wojskowego opartego 

nie o nie, doskonale przypomina nie tylko przesz , ale tak e i 
wspó cze nie trwaj ca wojna w Ukrainie.  

Kierownictwo Marynarki Wojennej, by o zmuszone oczekiwa  na 
kolejne decyzje w adz, bez których formalny rozwój systemu obrony 
Pó wyspu Helskiego nie by  mo liwym. Jednak e, wykorzystuj c 
ka  nadarzaj ca si  szans , starano si  pozyskiwa  i instalowa  na 
pó wyspie wszelkie dost pne uzbrojenie. Mog o to prowadzi  do 
przypadkowo ci systemu uzbrojenia, ale faktycznie uda o si  go 
unikn . Ju  w 1932 roku zdecydowano si  og osi  przetargi na 
wykonanie pozycji dla baterii artylerii nadbrze nych (APP, sygn. 65: 
k. 21), planuj c ustawienie na nich zakupione we Francji dzia a 
Schneider wz. 1925/27 (tzw. greckie) i Schneider wz. 1930 (tzw. 
du skie). Dzia a te, na podstawach ko owych, by y jak na polskie 
warunki artyleri  o dobrych parametrach. Ich kaliber 105 mm, pozwala  
na zabezpieczenie podej  do pó wyspu w odniesieniu do okr tów 
poni ej kr ownika lekkiego. Dawa a one bowiem wszelkie nadzieje, 
na skuteczne podj cie boju nawet w kontrtorpedowcami.  

Wszystkie cztery dzia a trafi y na polskie wybrze e i w wyniku 
intensywnych zabiegów kapitana marynarki Heliodora Laskowskiego, 
zosta y rozlokowane na dwóch, dobrze zaplanowanych bateriach 
(Nadolny W. 2019: 2-3). Dla wybudowania ich pozycji, koniecznym 
sta o si  wykupienie odpowiednich terenów ziemnych, oraz cz ciowo 
tak e przesuni cie zabudowa , ze strefy ich bezpiecze stwa, na przyk ad 
w odniesieniu do budynków Towarzystwa «Hel K piele Morskie» (APP, 
sygn. 65: k. 81). W efekcie podj tych prac budowlanych, bateria 
«du ska» z ona z dwóch dzia  kalibru 105 mm, usytuowana zosta a 
na wysoko ci pó nocnego kra ca miasta Hel, od strony morza, na 
os oni tej pozycji, zyskuj c mo liwo  prowadzenia ognia skutecznego 
na odleg  do 20000 metrów. Zdecydowanie wi c chroni a podej cia 
do miasta i portu od strony otwartego morza i przykrywa a swoim 
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ogniem pas wybrze a przysz ego rejonu umocnionego, tym samym 
mog a z powodzeniem pe ni  tak e rol  baterii przeciwdesantowej. 
Podobnie jak bateria dwóch dzia  100 mm Canet, broni a podej  
morskich do strefy K py Oksywskiej (Kosiarz E. 1973: 9). Obrona 
tego segmentu polskiego systemu zabezpieczenia wybrze a, mia a by  
jednak niezale na i faktycznie tylko teoretycznie podlega  kontradmira owi 
Józefowi Unrugowi (Borowiak M. 2009: 234-235). 

Bateria «grecka», tak e z ona z dwóch dzia  105 mm, ustawiona 
zosta a w po owie drogi pomi dzy Helem a Jurat , podobnie jak bateria 
siostrzana, na os oni tej pozycji, mog c prowadzi  ogie  skuteczny do 
odleg ci 15500 metrów. Innymi s owy, cz ciowo pokrywa a ona 
ewentualnym ogniem stref  baterii «du skiej» i jednocze nie mog a 
pokry  swoim zasi giem dalszy pas podej ciowy od strony otwartego 
morza, wzmacniaj c ewentualn  obron  przeciwdesantow  od strony 
morza. Dla obu baterii wybudowano, dobrze zamaskowane schrony 
amunicyjne, mieszcz ce po 200 pocisków o 200 adunków miotaj cych. 
Jednocze nie zdecydowano si  wybudowa  na lewym skraju ka dej 
baterii, stanowisko kierowania ogniem, które tak e zyska o odpowiednie 
maskowanie sta e. Dostrzegaj c zagro enie dla baterii z powietrza, 
uznano za koniecznie podporz dkowa  ka dej z nich samodzieln  
os on  przeciwlotnicz , pod postaci  dwóch ckm-ów typu Maxim 
wz. 1908. By a to oczywi cie os ona przeciwlotnicza o niedostatecznym 
charakterze, ale tak e w tym wzgl dzie proces rozbudowy systemu 
obrony, mia  w kolejnych latach by  rozwijany. 

Wraz z narastaniem niebezpiecze stwa wybuchu kolejnego 
konfliktu zbrojnego, polskie rodowiska decyzyjne, uzna y za konieczne 
dalsze wzmocnienie systemu artylerii nadbrze nej na Pó wyspie 
Helskim, a tym samym rozpocz to prace studyjne nad pozyskaniem 
nowoczesnych dzia redniego lub nawet ci kiego kalibru. Ostatecznie 
ograniczenia finansowe, przyczyni y si  do wyboru szwedzkiej oferty 
sprzeda y Polsce 4 dzia  152,4 mm wz 35 firmy Bofors, maj cej w 
Polsce znakomite notowania (Nadolny W. 2005: 7). Szwedzi nie tylko 
zgodzili si  na zap at  znacz cej cz ci sumy za te dzia a w barterze 
(w giel kamienny), ale tak e w korzystnej cenie zaoferowali stronie 
polskiej po 200 sztuk amunicji do ka dego z czterech kupowanych 
dzia  (Chlebowicz B. 2015: 95).  

Bateri  zdecydowano si  rozlokowa  na cyplu Pó wyspu Helskiego, 
tak by zapewni  jej mo liwo  prowadzenia w najbardziej swobodny 
sposób ognia, zarówno stron  otwartego morza, jak te  i Zatoki 
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Gda skiej oraz Puckiej. W efekcie zaplanowano cztery stanowiska w 
odleg ci oko o 80-90 metrów od siebie. Niestety nie uda o si  i w 
tym przypadku unikn  konieczno ci wykupu terenów z r k prywatnych 
i wysiedlenia ludno ci. Jak stwierdzono w protokole z 6 maja 1936 roku, 
skierowanym do Szefostwa Fortyfikacji Wybrze a Morskiego: 
«Przedstawiciel Komendy Garnizonu Hel stawia wniosek, aby spraw  
rozbiórki traktowa  jako bardzo piln , a ponadto, aby przyspieszono 
definitywnie za atwienie wyw aszczenia budynku wymienionego w 
punkt 4 [chodzi o o will  « w. Piotr i Hubertus», b  w asno ci  
prywatn  doktorów Marcelego i Jana ukowiczów – przyp. Autora]. 
Co do kolejno ci rozbiórki budynków proponuje ustalenie jej w ten 
sposób, by wille „Nowina” i p. Sygety skiej, rozebrane by y ostatnie». 
(APP,  sygn.  65:  k.  2). Pó wysep Helski by  bardzo ograniczonym 
terenem i ka da wi ksza instalacja wojskowa musia a narusza  czyje  
interesy prywatne. Na szcz cie potrzeby pa stwa w tym przypadku 
stawiano ponad prywatne. 

Ka de stanowisko zaplanowano jako pozycj  na podstawie betonowej, 
organicznie po czonej z magazynem amunicyjnym, co zdecydowanie 

atwia o precyzyjne zamaskowanie stanowisk dzia . Jednocze nie 
zdecydowano si  na wybudowanie wie y centrali artyleryjskiej, która 
mia a koordynowa  ogie  dla ca ej baterii. Bateria cyplowa sta a si  
fundamentem systemu obrony od strony morza (Steyer W. 1969: 48-49). 
Mog a swobodnie podj  walk  z ka dym kr ownikiem, a tak e 
okr tem ni szej klasy. Jednocze nie praktyka pola walki w kampanii 
polskiej, pokaza a e swobodnie podejmowa a walk  tak e z dwoma 
szkolnymi okr tami liniowymi, wyposa onymi cznie w 8 dzia  
280mm, które pokonane, musia y zrywa  dwukrotnie bój z polsk  
bateri , wycofuj c si  do wzgl dnie bezpiecznego portu w Gda sku. 
Formalnie bateria swoim zasi giem obejmowa a ca  portu gda skiego 
i mog a tak e na jego terenie razi  wszelkie cele. Jednak e taki ogie , 
prowadzony prawie na maksymalnej dono no ci dzia , nie dawa  
wielkich gwarancji trafienia w planowany cel, a jednocze nie niós  
ogromne ryzyko trafienia w cele cywilne. To, oraz ograniczony park 
amunicyjny, zdecydowa y, e bateria w toku kampanii polskiej  
1939 roku, nie otworzy a ognia w stron  Gda ska, czy niemieckich 
okr tów znajduj cych na terenie jego portu. 

Te trzy wskazane powy ej baterie artylerii nadbrze nej pozosta y 
do momentu wybuchu wojny 1 wrze nia 1939 roku, podstaw  systemu 
obrony Rejonu Umocnionego Helu. Dopiero w toku dzia  wojennych, 
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mia y zyska  wsparcie w postaci baterii nr 34, któr  zaplanowano 
pomi dzy Helem a Jurat , na pozycjach umo liwiaj cych prowadzenia 
ognia w stron  otwartego morza. Mia a ona sk ada  si  z trzech 
morskich dzia  kalibru 120mm firmy Bofors, zdj tych z zatopionego 3 
wrze nia stawiacza min «Gryf». Dzia a zdj to z okr tu i rozpocz to 
budow  betonowych stanowisk dla nowej baterii, dwóch, bowiem 
dzia a zdj to w konfiguracji 1xI 120mm i 1xII 120mm. Uzupe nienie 
dla tych e dzia , sta o si  podwójne dzia ko przeciwlotnicze 40mm, 
tak e zdj te z «Gryfa», jako przyporz dkowana baterii os ona 
przeciwlotnicza. Bateria zosta a uko czona 30 wrze nia i tego dnia 
oddano z niej dwa pierwsze, udano, strza y próbne. Budowa odby a 
si  wi c w ekspresowym tempie, pomimo ograniczonych si  i rodków. 
Na pewno tak e istotnie wzmacnia a mo liwo ci obrony artyleryjskiej 
samego Rejonu Umocnionego Hel, tym bardziej, e mog a ona 
prowadzi  ogie  tak e na pozycje l dowe w rejonie Cha up, a wi c 
tam gdzie ówcze nie przebiega a linia frontu pomi dzy oddzia ami 
polskimi i niemieckimi.  

Drugim istotnym komponentem systemu obronnego dla tworzonego 
Rejonu Umocnionego Hel, by y baterie przeciwdesantowe, a wi c 
baterie maj ce mniejszy zasi g prowadzonego ognia, odpowiedzialne 
bezpo rednio za obron  podej  do pla  w najwra liwszych rejonach 
pó wyspu i mog ce stanowi wsparcie w walce z mniejszymi okr tami, 
próbuj cymi podej  w rejon polskich pozycji. Przygotowuj c Pó wysep 
Helski do obrony, zdecydowano si  na jego terytorium rozlokowa  
trzy baterie obrony przeciwdesantowej. Na ich potrzeby zdecydowano 
si  wykorzysta , posiadane w zasobach magazynowych armaty kalibru 
75 mm wz. 1897, a tak e posiadane armaty tego samego kalibru wz. 
1916 na podstawach morskich. W wi kszo ci by y to dzia a zdj te z 
starych i wycofanych ze s by okr tów, lub posiadane jeszcze z 
dawnych zakupów z pierwszych lat powojennych.  

Pierwsza bateria przeciwdesantowa nr 41 zosta a zaplanowana na 
pó nocny zachód od portu w Jastarni, mog c spokojnie prowadzi  
ogie  w stron  Zatoki Puckiej i broni  podej  do portu, który móg by 
zosta  wykorzystany do przeprowadzenia ewentualnego desantu. 
Bateria sk ada a si  z dwóch dzia , ustawionych na dobrze 
przygotowanych fortalicjach polowych. Nie zdecydowano si  na 
budow  betonowych podstaw. Jednocze nie uda o si  tak e dobrze 
przygotowa  podr czny magazyn amunicyjny, zapewniaj cy 
autonomiczno  baterii.  
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Podobnie wygl da a druga z baterii przeciwdesantowych, nr 42, 
któr  zdecydowano si  ustanowi  na wschód od Jastarni, jednak 
zwróconej w stron  otwartego morza. Pozycj  wybrano prawid owo, 
jednak prace prowadzone by y powolnie i dopiero latem 1939 roku 
zosta y one uko czone. Mo na jednak odnie  wra enie, e prace 
wykonano mniej dok adnie. Za odze baterii brakowa o zgrania, a 
zaplecze dla samej baterii nadal pozostawa o w momencie wojny 
prowizorycznym. Pomimo tego, na pewno bateria ta uzupe nia a system 
obrony przeciwdesantowej i pozostawa a w toku wojny wa nym jej 
elementem. 

Trzecia z baterii przeciwdesantowych nr 43 zosta a ustawiona w 
rejonie portu we W adys awowie, tak by mog a ona prowadzi  ogie  
w stron  otwartego morza. Mo na powiedzie , ze jej dzia a stanowi  
mia y pierwsz  zapor , na podej ciach do pó wyspu. Pocz tkowo wi c 
planowano, e ta bateria b dzie sk ada a si  a  z czterech dzia  
75 mm, ale ostatecznie postawiono tylko dwa dzia a. Ogranicza o to 
jej mo liwo ci dzia ania, a na pewno udzielania wsparcia oddzia om 

dowym broni cym podej cia do samego pó wyspu. Niestety ci e 
ograniczenia finansowe, nie pozwoli y na pe  realizacj  wcze niejszych 
planów. Ustawienie baterii na tak wysuni tej pozycji, okaza o si  
jednak do  ryzykowne i wobec jej zagro enia, zdecydowano si   
8 wrze nia 1939 roku, o przeniesieniu stanowisk obu dzia  w rejon 
Cha up, gdzie ponownie wpisano j  w odtwarzany system obrony 
pó wyspu. 

W latach trzydziestych nikt nie mia  w tpliwo ci, e wzrasta rola i 
znaczenie lotnictwa w dzia aniach wojennych. Na terenie Pó wyspu 
Helskiego nie by o warunków dla zbudowania lotniska i rozlokowania 
samolotów. Podobnie niemo liwym okaza o si  stworzenie silnej bazy 
lotnictwa w rejonie Gdyni, by zapewni a bezpiecze stwo polskiego 
wybrze a, w tym Rejonu Umocnionego Hel, od strony powietrza.  
W tej sytuacji, jedynym mo liwym i rozs dnym sposobem, b cym 
prób  zabezpieczenia Rejonu Umocnione Hel od strony nieba, sta o 
si  rozlokowanie na nim kolejnych baterii artylerii przeciwlotniczej. 
Takowej os ony w aden sposób nie móg  bowiem zapewni  Morski 
Dywizjon Lotniczy, posiadaj cy na swoim wyposa eniu przestarza e 
wodnop atowce Lublin R-XIII (Wawrzynkowski M. 2010: 28-29). 

Stanowiska dla baterii artylerii przeciwlotniczej budowano w 
Rejonie Umocnionym Hel przez ca e lata trzydzieste. Niestety tak e i 
w tym przypadku, ograniczenia finansowe wp ywa y na mo liwo  
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wykonania ca ci zaplanowanych prac. Pocz tkiem sta y si  tu trzy 
baterie artylerii przeciwlotniczej, wyposa one w dzia a Schneider 
kalibru 75 mm wz. 1922/24, kupione we Francji w 1928 roku 
(Wojciechowski Z. 2010: 254). By y to dzia a na podstawach 
morskich, a ich szybkostrzelno  nie przekracza a 8 do 10 strza ów na 
minut . O ile odpowiada y one jeszcze potrzebom pola walki w latach 
dwudziestych, to w 1939 roku, mog y w ograniczony sposób zwalcza  
nowoczesne samoloty. Ostatecznie jednak jako 2 Morski Dywizjon 
Artylerii Przeciwlotniczej, sformowany formalnie w 1935 roku, 
zyska y trzy lokalizacj  i wesz y w sk ad systemu obrony Rejonu 
Umocnionego Hel (Tym W.1959: 39). I tak bateria nr 21 ulokowana 
zosta a w mie cie Hel, w rejonie ulicy Le nej, tak by mog a broni  
zarówno nieba nad miastem, jak te  i portem. Bateria nr 22 ulokowana 
zosta a w rejonie portu wojennego na Helu, za  bateria nr 23 pomi dzy 
Jurat  a stanowiskami baterii «du skiej». Ka da bateria posiada a po 
dwa dzia a, samodzielny magazyn amunicyjny, oparty o dwa schrony. 
Ca  by a dobrze przygotowana i zamaskowana, co podnosi o 
warto  baterii, nawet je li same dzia a nie by y najnowocze niejsze 
(Stachula A. 2009: 77). 

Pewnym wsparcie, ale tak e o do  ograniczonej warto ci bojowej 
sta a si  kompania ckm-ów przeciwlotniczych Maxim, które 
rozlokowano w rejonie portu wojennego Hel. Jednak tu zarówno 
wyposa enie, jak te  i rozlokowanie, niewiele wzmacnia o sam 
system obrony przeciwlotniczej. W tej sytuacji alarmowo, w czerwcu 
1939 roku zdecydowano si  utworzy  i rozlokowa  na Pó wyspie 
Helskim bateri  artylerii przeciwlotniczej nr 24, posiadaj  na swoim 
wyposa eniu 8 doskona ych dzia  Bofors kalibru 40 mm wz. 36, 
polskiej produkcji. Bateria nie zyska a ca ego zaplecza logistycznego, 
cho by w postaci schronów amunicyjnych, ale pomimo pewnej 
prowizoryczno ci, powstanie tej baterii stanowi o ogromne wsparcie, 
dla systemu obrony przeciwlotniczej.  

Przedstawiony powy ej opis systemu uzbrojenia artyleryjskiego, 
jaki rozmieszczono na Pó wyspie Helskim, mia  uniemo liwi  
podej cie do niego okr tów wojennych ewentualnego przeciwnika, a 
tym samym wysadzenia desantu od strony morza i jednocze nie 
utrudni  operowanie wrogiego lotnictwa nad nim. Jednak Rejon 
Umocniony Hel umiejscowiony zosta  na pó wyspie, st d podej cie do 
niego znajdowa o si  tak e od strony l du. By zamkn  ewentualnemu 
przeciwnikowi mo liwo  wtargni cia w g b mierzei helskiej, 
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zdecydowano si  zbudowa  dwie linie fortyfikacyjne. Pierwsza mia a 
powsta  oko o 3,5 km na zachód od Jastarni, za  drug  200 metrów w 

b pó wyspu, w stosunku do linii pierwszej.  
Pierwsza linia fortyfikacji oparta zosta a o cztery schrony ci kie, 

wyposa one w ci kie karabiny maszynowe, r czne karabiny 
maszynowe, a dwa z nich tak e w mo dzierze. Na dwóch zapla-
nowano za  kopu y pancerne, w których umieszczone mia y zosta  
dzia ka przeciwpancerne 37 mm. Te cztery schrony to: Sokó , Sabala, 
Saratoga i S p. Ustawione zosta y w zamaskowanych pozycjach od 
wydm od strony morza do pla y od strony zatokowej, ca kowicie 
zamykaj c wej cie do wn trza Rejonu Umocnionego Hel, flankuj c 
jednoznacznie zarówno lini  kolejow  id  z Pucka, jak te  drog . 
Schrony wsparto rozbudowanym systemem fortyfikacji polowych, 
linii transzei piechoty. 

Druga linia fortyfikacyjna, która niestety nie powsta a do 
momentu wybuchu wojny, mia a najpewniej wygl da  bli niaczo 
podobnie. Ca  prac podj to zbyt pó no, w efekcie nie tylko dwa 
schrony linii pierwszej S p i Sabala, nie otrzyma y swoich kopu  
pancernych, to budowa schronów na linii drugiej dopiero rozpocz to 
(Marek A., Marsza ek . 2018: 240). Tam uda o si  jedynie uko czy  
jeden schron lekki, który umiejscowiono w rejonie linii kolejowej, co 
stanowi o zaplecze dla si  z pierwszej linii fortyfikacyjnej. Ca  
uzupe nia a ci a przeszkoda przeciwpancerna, umieszczona przed 
pierwsz  lini  schronów bojowych, utworzona z wbitych w ziemi  
pionowo szyn kolejowych i linii zasieków przeciwpiechotnych 
(Aksamitowski A. 2011: 374). Pami taj c, e w rejonie budowanej 
linii fortyfikacyjnej Pó wysep Helski nie ma wi cej ni  500 metrów 
szeroko ci, to zaplanowany system obrony, by  bardzo mocno nasycony 
i zdecydowanie móg  wype ni , wszelkie stawiane przed nim cele. 

Ostatnim, istotnym elementem systemu uzbrojenia dla Rejonu 
Umocnionego Hel, by  port wojenny na Helu i stacjonuj ce tam 
okr ty wojenne Polskiej Marynarki Wojennej. Decyzj  o budowie 
tego portu wojennego podj to ju  w 1928 roku, cho  faktycznie 
ruszy a ona dopiero w 1931 roku. Port zbudowa o konsorcjum polsko-
francuskie, wed ug projektu in yniera W odzimierza Szawerenowskiego. 
Od pocz tku mia  by  on alternatyw  dla portu Gdynia-Oksywie, 

ównego portu PMW i w okoliczno ciach wojny, b yskawicznie 
zyska  na znaczeniu, staj c si  jedyn  teoretycznie bezpieczn  baz  
dla polskich okr tów. Po utracie niszczyciela «Wicher» i stawiacza 
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min «Gryf», zatopionych w tym porcie przez niemieckie lotnictwo  
3 wrze nia 1939 roku, uznano e nie jest on bezpieczny. W efekcie do 
portu, wbrew zakazom dowództwa, wszed  jedynie okr t podwodny 
ORP «Ry », w celu dokonania koniecznych napraw, po uszkodzenia 
w dniach poprzednich wywo anych bliskimi wybuchami licznych 
bomb g binowych. Okr t wszed  do portu 4 wrze nia wieczorem, w 
pe nym maskowaniu i cz ciowym zanurzeniu przeczeka  noc z 4 na  
5 wrze nia i ca y nast pny dzie , który to czas wykorzystano na 
konieczne naprawy. Okr t nie wykryty przez lotnictwo przeciwnika, 
po wykonanych naprawach wyszed  w morze nast pnej nocy (AJH; 
Franz M., Kuska K. 2013: 46). By a to jedyna taka wizyta w toku 
kampanii polskiej, bowiem posiadany system obrony przeciwlotniczej, 
uznano za niewystarczaj cy, by okr ty wojenne, w tym tak e okr ty 
podwodne, mog y z niego swobodnie korzysta .  

Tymczasem z portem zwi zana by a istotna infrastruktura 
militarna, stanowi ca zaplecze dla polskiej floty wojennej. W pobli u 
portu wybudowano podziemn  elektrowni , schrony amunicyjne, 
schrony na miny morskie i torpedy do okr tów podwodnych i 
nawodnych (Sarapuk K. 2020: 62). Uda o si  tak e, cho  w wi kszym 
oddaleniu od portu wojennego, wybudowa  zbiorniki na paliwo 
okr towe, które po czono specjalnym ruroci giem z nadbrze em 
portowym. Rozbudowano system kolejki w skotorowej, cz cej 
ca  budowli w jeden system logistycznego zabezpieczenia dla 
dzia  portu, ale tak e systemu obrony artyleryjskiej Rejonu 
Umocnionego Hel. Rozbudowano tak e kompleksy koszarowej, dla 
coraz liczniejszej za ogi UH, nie zapominaj c o maskowaniu 
wszystkich budowli, wtapianiu ich w lokaln  zabudow , w celu 
ukrycia przed wzrokiem przeciwnika.  

W teorii nie zak adano, e Rejon Umocniony Hel, b dzie walczy  
w odosobnieniu, to jednak w praktyce tak wygl da a jego obrona. 
Praktyka pokaza a zasadno  wszystkich podj tych dzia . Pomi dzy 
1 wrze nia 1939 roku a 2 pa dziernika tego  roku, pó wysep nie zosta  
zdobyty. Pomimo intensywnego nacisku si  l dowych, nie zdo y one 
wedrze  si  na mierzej , a walki prowadzone w rejonie Cha up, 
oznacza y, e po miesi cu walk przeciwnik nie dotar  nawet w rejon 
pierwszej linii fortyfikacyjnej.  

Od pierwszego do ostatniego dnia walk, pó wysep i wszystkie  
jego instalacje wojskowe, by y intensywnie bombardowane przez 
lotnictwo przeciwnika, posiadaj ce ca kowita dominacj  w powietrzu, 
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Pomimo tego, nie uda o si  mu trafi  z aden istotny cel militarny i 
wyeliminowa , którejkolwiek z cz ci systemu obrony. Pomimo 
ponad 500 nalotów i zrzucenia setek bomb, nie uda o si  os abi  
potencja u militarnego Rejonu Umocnionego Hel.  

System obrony artylerii nadbrze nej, odpar  rankiem 3 wrze nia 
podej cie pod pó wysep dwóch niemieckich niszczycieli, z których 
jeden zosta  uszkodzony po trafieniu pociskiem 152,4 mm z dzia a 
baterii cyplowej. W nocy z 12 na 13 wrze nia bateria przeciwdesantowa 
nr 43 otworzy a ogie  do niemieckiego tra owca «Otto Braun», który 
próbowa  tra owa  tor podej ciowy w rejonie pó wyspu. Okr t zosta  
trafiony w cz  dziobow , co doprowadzi o do natychmiastowego 
zawrócenia i wyj cia spod zasi gu skutecznego ognia polskiej baterii. 

15 wrze nia bój z niemieckimi tra owcami M-111, M-132, 
«Pelikan» i «Otto Braun» podj a bateria «grecka», po wej ciu tych e 
jednostek w rejon jej skutecznego ognia. Okr ty niemieckie zosta y 
szybko obramowane skutecznym ogniem polskich dzia  i przerwa y 
operacj  tra owania wód w rejonie pó wyspu. Na maksymalnej 
pr dko ci wysz y poza rejon skutecznego ognia polskiej baterii.  

Wobec odnoszonych niepowodze , strona niemiecka zdecydowa a 
si  skierowa  do walki swoje szkolne okr ty liniowe. 18 wrze nia 
walk  z polsk  bateri  cyplow  podj  «Schleswig-Holstein», jednak 
pomimo oddania 54 salw ze swoich dzia  280 mm, nie uzyska  
adnego trafienia. Okr t powróci  do portu, a polska bateria milcza a, 

bowiem niemiecki okr t operowa  na bardzo du ej odleg ci, prawie 
granicznej dla skutecznego ognia polskich dzia  (Zaj czkowski K. 
2014: 29). 25 wrze nia dwa niemieckie szkolne okr ty liniowe «Schlesien» 
i «Schelswig-Holstein» podesz y na odleg  15000 metrów od cypla 
Pó wyspu Helskiego i otworzy y ogie  w stron  polskiej baterii, która 
tym razem podj a walk  z niemieckimi okr tami. Dwa kolejne 
trafienia pociskami 152,4mm w „Schleswig-Holsztyna” doprowadzi y 
do decyzji o zerwaniu boju i wyj ciu poza zasi g polskich dzia . 
Ponowny bój niemieckie okr ty podj y dwa dni pó niej i znów 
ponios y kl sk  w walce z polsk  bateri  artylerii nadbrze nej. 
Ponownie trafiony zosta  ten sam niemiecki okr t, któremu tym razem 
uszkodzono dzia o 150 mm, po zniszczeniu jego kazamaty polskim 
pociskiem. Bój zosta  przerwany (Kosiarz E. 1971: 123-124).  

W toku ca ej kampanii wojennej, strona niemiecka nie prze ama a 
polskiej obrony na adnym odcinku, a baterie artylerii nadbrze nej i 
przeciwdesantowej, zrealizowa y wszelkie stawiane przed nimi zadania.  
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Pod koniec wrze nia strona niemiecka rozpocz a przygotowania 
do operacji desantowej na Pó wyspie Helskim, nie widz c mo liwo ci 
jego zdobycia od strony l du. Nie wchodz c w spór na ile operacja ta 
mog a zako czy  si  sukcesem, to sam fakt podj cia do niej przygo-
towa , wiadczy  o za amaniu wszelkich podj tych wcze niej prób 

amania polskiej obrony. Do l dowania nie dosz o, bowiem 2 pa dzier-
nika polskie dowództwo uzna o dalszy opór za bezcelowy i skapitu-
lowa o wobec niemieckiego dowództwa. (Kosiarz E. 1988: 402-403). 

Rejon Umocniony Hel, to najlepiej przygotowany do obrony 
fragment pa stwa polskiego przed 1939 rokiem. Nie zosta  zaj ty przez 
wroga, a jego za oga nie zosta a pokonana (Semków P. 2018: 13). 
Doskonale dobrany balans uzbrojenia, pozwoli  mu na skuteczn  
walk . Pomimo ci ych ogranicze  finansowych, uda o si  jednak 
poczyni  dostateczne inwestycje i przygotowa  rejon do przysz ej 
wojny. Za oga, cho  nieliczna, maj c do dyspozycji, odpowiednie 
uzbrojenie, okaza a si  dla przeciwnika powa  przeszkod . Nawet 
dominacja wroga w powietrzu nie doprowadzi a do za amania obrony, 
lub powa nych uszkodze  w systemie obronnym. Niestety, by  to 
tylko jeden taki rejon w mi dzywojennej Polsce. Pozostaje on jednak 
dowodem zasadno ci stosowania rejonów umocnionych w nowoczesnej 
wojnie. Wspó cze nie takie przygotowywane z wyprzedzeniem rejony 
umocnione, pojawiaj  si  ju  rzadko. Jednak w toku dzia  wojennych 
obrona w strefie umocnionej i przygotowanej wcze niej do swej roli, 
nadal bywa stosowana i to z powodzeniem, czego najlepszym 
dowodem by a d ugotrwa a obrona zak adów Azowstal w Mariupolu 
w 2022 roku.  
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 9.  
 

 

There  was  no  unity  in  Eastern  Europe's  assessment  of  the  events  of  the  first  
weeks of September 1939 by Ukrainians in Galicia and Volyn. It can be argued that 
among the vast majority of them (as, after all, among the majority of people of other 
nationalities in the mentioned regions) the perception of reality as the German-Polish 
war prevailed, and at the same time there was no awareness that the Second World 
War began as a global geopolitical conflict and what colossal human costs and it will 
cause material losses. Comparing the beginning of the Second World War on 
September 1, 1939 and Russia's aggression against Ukraine on February 24, 2022, 
which could have triggered the beginning of the Third World War, one can draw clear 
parallels and draw an unambiguous conclusion: the emergence of a military conflict in 
the center of Europe inevitably brought the Ukrainian issue into focus. Both at the 
beginning of the Second World War, and from 2014, and especially from February 
24, 2022, Ukraine was at the center of interest of the countries of the world. In 1939, 
Stalin's Russia under the name of the Soviet Union occupied the territory of Western 
Ukraine, held a quasi-referendum in order to give the appearance of legitimacy to the 
war crime, annexed the conquered territories and pursued a policy of political and 
cultural (and after 1945, also linguistic) Russification and terror In 2014, the situation 
was repeated. Putin's Russia occupied Crimea, held a pseudo-plebiscite in order to 
create  the  appearance  of  the  will  of  its  residents  to  join  the  occupying  state,  and  
carried out the same policy of Russification and persecution of people who did not 
agree with the occupation regime. 

At the same time, one cannot fail to note the fundamental difference between the 
social and political situation of Ukrainians at that time and at the present stage, 
because the situation at that time was fundamentally different from today. If in 
September 1939 Ukrainians, Poles and residents of other nationalities in the two 
western regions of Ukraine were under the threat of occupation by the Soviet Union 
and the establishment of the Stalinist regime, as of February 24, 2022, Ukraine was 
under threat loss of statehood and in the perception of Ukrainians, the Russian 
Federation became a clear and undoubted enemy, aggression united Ukrainians. On 
the other hand, comparing the situation at that time and today, one cannot fail to note 
the fact that the countries of the world have learned the lesson of the real threat to 
their security from ignoring aggressive wars in Eastern Europe and therefore provide 
Ukraine with incomparably greater support than Poland received in September 1939 
from the official allies – Great Britain and France. 
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 10. PLANY APROWIZACJI WOJSKA POLSKIEGO W 
CHLEB NA CZAS WOJNY W 1939 ROKU 

 
Making use of the literature on the subject, but first and foremost of numerous, 

hitherto overlooked in research, accounts of the officers of the Polish Army's 
intendant service written down during the Second World War operations, the author 
presents issues related to the planning of the Polish Army's victualling during the war 
in the basic food product, namely bread. Describing this subject in a chronological and 
problematic order, the author shows that the victualling system created in the 1930s 
proved successful to a limited extent, namely only in terms of accumulating the 
supply of rye necessary for baking bread in the first stage of military operations. 
Using concrete examples, he goes on to demonstrate that the preparations made in 
connection with the storage of rye, its processing and bread baking, as well as its 
distribution, were inadequate and insufficient even in peacetime, and that these 
problems were significantly exacerbated during the war. This, in turn, had a direct 
impact  on  the  collapse  of  bread  supplies  to  numerous  units  of  the  Polish  Army  as  
early as the first week of the September battles, and consequently contributed to a 
decline in their combat capability and morale. The short-lived war did not reveal all 
the shortcomings associated with the army's bread supply preparations, although even 
so, by the end of the first decade of September it was not a regular item on the daily 
menu of fighting soldiers in the field. With each passing day, however, the situation 
worsened. Therefore, the problem described would certainly have been particularly 
acute in a prolonged conflict. 

 
W 2024 roku obchodzimy 85. rocznic  wybuchu II wojny 

wiatowej. Przygotowanie Polski do wojny, jak i prowadzone walki 
we wrze niu 1939 roku doczeka y si  obszernej literatury przedmiotu. 
Niemniej jednak naros a w tym czasie historiografia, w zale no ci od 
okresu jej powstawania, przez wiele lata by a nacechowana wzgl dami 
ideologicznymi, co szczególnie uwidoczni o si  w pierwszych 
miesi cach po kl sce wrze niowej, jak równie  w czasach komuni-
stycznych (Adamczyk, Gmitruk, 2005). Z kolei po 1989 roku ukaza o 
si  wiele warto ciowych prac po wi conych wydarzeniom z lat  
1939–1945, ale mimo to wcze niejsze zaniechania pokutuj  do dzi . 
Jednym z nich jest niepe ne spenetrowanie naukowe zagadnie  
                                                             

Jasi ski Grzegorz Jakub, doktor nauk humanistycznych w zakresie historii, 
kierownik Zak adu Nauk Humanistycznych w Instytucie Organizacji i Zarz dzania 
Wojskowej Akademii Technicznej, m. Warszawa. 
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zwi zanych z przygotowaniem i przebiegiem dzia  wojennych w 
dziedzinie ekonomicznej (Morawski, Maranda-Porabska, 1996; 
Deszczy ski, Podolska-Meducka, 2006). Pierwsze prace dotycz ce kwestii 
logistycznego przygotowania i prowadzenia wojny zacz y ukazywa  si  
sporadycznie od po owy lata 50 XX w. ( browski, 1954, Iwaniak, 1961; 
Nowicki, 1963; Ko odziejak, 1968; Ko odziejak 1973). W zwi zku z 
ograniczonymi mo liwo ciami prowadzenia bada  ówcze ni badacze 
tylko w podstawowym zakresie wykorzystywali materia y ród owe, 
pomijaj c na ogó  dokumenty i relacje znajduj ce si  w archiwach 
zagranicznych, w tym te o pierwszorz dnym znaczeniu dla omawianej 
tematyki przechowywane w Instytucie Polskim i Muzeum gen. 
Sikorskiego w Londynie. Prze om w badaniach nast pi  po 1989 r.  
W ostatniej dekadzie XX wieku i pocz tkach XXI w. powsta y liczne 
prace dotycz ce logistyki wojskowej II RP oparte o relatywnie szeroki 
zasób archiwalny (Jab onowski, 1989; Rezmer 1993 i 2010; Adamek, 
1998; Jab onowski, 2001; Urli ski 2009; Nawrocki, 2002). Wi kszo  
z tych prac cechuje syntetyczny charakter oraz skupia si  na okresie 
poprzedzaj cym wojn . Wskutek tego wiele kwestii szczegó owych 
zosta o w nich jedynie zasygnalizowane b  wr cz pomini te. St d 
liczne zagadania wci  wymagaj  prowadzenia dalszych bada  
podstawowych, gdy  dopiero ich lepsze poznanie pozwoli trafniej 
oceni  przygotowania Rzeczpospolitej do wojny i przebieg wydarze  
w 1939 r. Niew tpliwie jednym z takich w tków zwi zanych z 
walkami wrze niowymi jest szczegó owe odtworzenie toczonych 
przygotowa  i realizacja zaopatrywania Wojska Polskiego na czas 
wojny w poszczególne asortymenty ywno ci. W poni szym artykule 
autor skupi si  na przedstawieniu planów aprowizacyjnych i w zarysie 
przedstawi ich realizacj  w zakresie podstawowego produktu 
ywno ciowego dla wojska, jakim w tamtym czasie by  chleb. Opisuj c 
 tematyk , autor przyj  hipotez  badawcz , e tworzony w celu 

zapewnienia ywienia system aprowizacyjny sprawdzi  si  cz ciowo i to 
tylko pod wzgl dem zgromadzenia zapasu yta niezb dnego do wypieku 
chleba w pierwszym etapie dzia  wojennych. Z kolei poczynione 
przygotowania w zwi zku z przechowywaniem, przetwarzaniem i 
wypiekiem, a tak e dystrybucj  pieczywa by y niew ciwe i 
niewystarczaj ce. To z kolei mia o bezpo redni wp yw na za amanie 
zaopatrzenia w chleb licznych oddzia ów Wojska Polskiego ju  w 
pierwszym tygodniu walk wrze niowych, a co si  z tym wi e 
obni enie zdolno ci bojowych i morale walcz cych si .  
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Zgodnie z polsk  doktryn  wojenn  przewidywano podj cie 
dzia  zbrojnych w dwóch wariantach: «Wschód» i «Zachód».  
Do bardziej szczegó owych dzia  zwi zanych z planem zak adaj cym 
uderzenie ze strony Niemiec (plan «Zachód») przyst piono dopiero 
wczesn  wiosn  1939 r. Zak adano w nim prowadzenie dzia  
obronnych i wytrwanie do czasu rozpocz cia w 16 dniu dzia  ofensywy 
pa stw sojuszniczych (Francja i Wielka Brytania). To determinowa o 
kwestie zwi zane z zaopatrzeniem w ywno . Za ono, e w kwestii 
aprowizacji Polska b dzie samowystarczalna, a popyt z czasu pokoju 
zostanie ograniczony, co mia o zapewni  wystarczaj ce rodki do 
ywienia tak narodu, jak i armii. Jeszcze trzy lata przed wybuchem 

wojny kwestie aprowizacji si  zbrojnych i ludno ci cywilnej wed ug 
zgodnej opinii osób ówcze nie zajmuj cych si  tym zagadnieniem 
by y daleko niewystarczaj ce (Urli ski, 2009: 67). Do 1938 r. aprowizacja 
i zabezpieczenie materia owe na czas wojny by y rozdzielone mi dzy 
cztery ministerstwa. W pierwszych miesi cach 1938 r. pa stwowe 
agendy aprowizacyjne zosta y skupione w Ministerstwie Rolnictwa i 
Reform Rolnych. Zgodne z aktami wykonawczymi podleg y 
ministrowi terenowy aparat aprowizacyjny wspó pracowa ci le z 
wojskow  intendentur  poszczególnych Dowództw Okr gów 
Korpusów (DOK) oraz dywizji i brygad.  

W czasie pokoju system zaopatrywania wojska w ywno  by  
systemem mieszanym polegaj cym na stosowaniu rycza tu i 
zaopatrywania w naturze przez s  intendentury. W naturze  

ba intendentury zaopatrywa a wojsko w chleb, owies i po ow  
przydzia owych konserw kawowych. Z tego powodu w czasie pokoju 
przemia yta na m  realizowano w czterech m ynach wojskowych, 
co pokrywa o oko o 70% zapotrzebowania bie cego, pozosta e 30% 
pochodzi o z zakupów w m ynach prywatnych i realizacja odbywa a 
si  przez szefów intendentury oraz poszczególne DOK. Podobnie by o 
z wypiekiem, który wykonywano w piekarniach wojskowych.  
One równie  pokrywa y oko o 70% zapotrzebowania. Pozosta a cz  
produkcji by a powierzana prywatnym przedsi biorstwom znajduj cym 
si  w miejscu lub nieopodal stacjonowania oddzia ów wojskowych. 
Wi za o si  to z brakiem mocy przerobowych oraz redukcj  kosztów 
transportu na du e odleg ci. Chleb w okresie pokoju wydawano co 
par  dni, bez zapotrzebowa . Na ogó  odbywa o si  to na podstawie 
porozumienia kwatermistrzów oddzia ów z zarz dcami sk adnic. 
Bochen chleba wojskowego mia  trwa  8 dni, cho  i po tym okresie 
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na ogó  by  zdatny do spo ycia (Masny, 1944: 7–8). Jednolite 
nale no ci ywno ciowe – w tym te dotycz ce nale nego chleba – 
stanowi ce podstaw  gospodarki ywno ciowej w oddzia ach, 
pocz wszy od 1929 r. okre la a norma N. .1, zmodyfikowana 
nast pnie w 1937 r.  

Wojenna aprowizacja Wojska Polskiego musia a przebiega  
zupe nie inaczej. Dotychczasowy mieszany system zaopatrywania w 
warunkach wojennych nie móg  by  realizowany i konieczne by a 
jego zmiana. W tym celu opracowano plan oznaczony kryptonimem 
«Apr. IV». Przygotowany przy wspó udziale wojska w Ministerstwie 
Rolnictwa i Reform Rolnych zosta  przyj ty do realizacji z 
dwumiesi cznym opó nieniem dopiero 10 lipca 1939 r. ( browski, 
1954: 59–61). Sk ada  si  z blisko 200 dokumentów dotycz cych 
zasad i post powania aprowizacyjnego na wypadek wojny. Okre lono 
w nim tak e zapotrzebowanie wojska na poszczególne produkty 
ywno ciowe. Co prawda do 1939 r. prowadzono przygotowania do 

zaopatrywania o wiele mniejszych si  w asnych, ale ju  w ostatecznej 
wersji planu za podstaw  przyj to stan zmobilizowanego wojska  
na poziomie 1,5 mln nierzy, 4,5 mln koni, z tego na froncie  
1 mln 50 tys. nierzy i 3 mln koni (Masny, 1943: 23). 

Zgodnie z planem aprowizacyjnym do 15 dnia mobilizacji 
ównym ród em zaopatrzenia si  zbrojnych w ywno  mia y by  

zgromadzane wcze niej i znajduj ce si  w dyspozycji intendentury 
zapasy mobilizacyjne, uzupe nione z pa stwowej rezerwy zbo owej. 
W przypadku wypieku chleba w maju 1939 roku wynosi y one 
64.750 ton yta, co przek ada o si  na 70 000 000 porcji m ki 
chlebowej (Burnagel, 1940: 6–7). Po 15 dniu mobilizacji wojsko 
mia o by  zaopatrywane zgodnie z planem aprowizacji ogólnej kraju z 
towarów pozyskanych przez organa administracji cywilnej z terenów 
pozostaj cych poza obszarem operacyjnym. Realizacj  pozyskiwania 
potrzebnych produktów ywno ciowych od dziesi tego dnia 
mobilizacji wojennej zajmowa  si  mia y podleg e starostom 
Pa stwowe Komisje Skupu. Po dokonanym zakupie pozyskane t  
drog  produkty mia y trafia  do powiatowych sk adnic aprowizacyjnych 
sk d nast pnie by y rozdzielane do osobnych dla ludno ci cywilnej i 
wojska magazynów i przetwórni oraz sk adnic materia ów intendenckich 
lub bezpo rednio do 119 miast w dziesi ciu DOK, b cych 



174 

siedzibami garnizonów wojskowych (Plan «Apr. IV»). Dopiero od 41 
dnia mobilizacji planowano uruchomi  wojenny aparat aprowizacyjny 
jednolity dla si  zbrojnych i ludno ci cywilnych, do czego jak wiemy 
jednak nie dosz o w zwi zku z wcze niejszym zako czeniem dzia . 
Cech  charakterystyczn  planu by o takie roz enie pokrycia 
materia owego, by w pierwszej dekadzie mobilizacji zapotrzebowanie 
oddzia ów w materia  intendencki, w tym wi kszo  produktów 
ywno ciowych, realizowa  bez nadmiernego wykorzystywania 
rodków kolejowych. Dostawy mia y si  odbywa  z najbli szych 
róde  produkcji i w zasadzie tylko przy pomocy rodków ko owych. 

Wyj tek stanowi  m.in. chleb wojskowy. 
Zgodnie z obowi zuj cym planem kwatermistrzowskim „W” 

zapasy mobilizacyjne sk ada y si  z trzech zasadniczych kategorii: 
a) zapasów wyposa enia wyj ciowego, b) rezerwy zaopatrzenia i 
c) u ytku bie cego. Ich wysoko  ustalono w oparciu o wielko  
nale no ci wojennej «W» (zob. tabela), suchej «S» (zast pcza 
zasadniczej nale no ci «W») i rezerwowej «R». Okre lono je ju  w 
1938 r. i zawarto w normie pod nazw : Nale no ci ywno ciowe na 
czas wojny – N. .2 (Masny, 1944: 4). 

Zgromadzone zapasy mobilizacyjne wyposa enia wyj ciowego w 
poszczególnych jednostkach wojskowych stanowi y wielokrotno  
jednego z dwóch obowi zuj cych wówczas standardów zaopatrzenia 
5 „W” + 2 „R” lub 3 „W” + 2 „R”. Szacuje si , e przed rozpocz ciem 
walk w zapasach mobilizuj cych znajdowa o si cznie oko o 
14,8 mln porcji „W” i oko o 1,9 mln porcji „R”. (Urli ski, 85–86). 
Wraz z zapasami ywno ciowymi znajduj cymi si  w rezerwie 
zaopatrzenia zgromadzonymi w sk adnicach materia ów intendenckich 
na obszarach poszczególnych armii i Samodzielnej Grupy Operacyjnej 
(8 „W” + 2 „R”) mia o to wystarczy cznie na 15 dni od czasu 
og oszenia mobilizacji, a w niektórych kategoriach produktów nawet 
do 30 dnia mobilizacji. Po tym okresie aprowizacj  walcz cych 
powinny w pe ni zapewnia  w adze cywilne, ale ju  od dziesi tego 
dnia od og oszenia mobilizacji wojsko mog o korzysta  z zapasów 
gromadzonych w sk adach zape nianych przez administracj  cywiln , 
a administrowanych przez delegatów kwatermistrzowskich. 
(Sulis awski, 1939, k. 5). 
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Tabela 1. Nale no ci ywieniowe w Wojsku Polskim na czas «W» 
 

Lp. rodki 
spo ywcze 

Nale no  zasadnicza Jednostka 
miary Wojenna 

«W» 
Sucha 

«S» 
Rezerwowa 

«R» 
1. Chleb 

nierski 
800 1200  g. 

2. Suchary   300 g. 
3. Mi so 300   g. 
4. Konserwy 

mi sne 
  1 puszka 

5. W dlina 
wie a 

 200   

6. Jarzyna twarda 150    
7. Ziemniaki 700    
8. S onika 40 50   
9. Cebula 15    

10. Cukier 25 25   
11. Konserwy 

kawowe 
50 50 50  

12. Korzenie 0,5    
13. M ka do 

przypraw 
10    

14. Myd o 5 5   
15. Ocet 10   ml. 
16. Papierosy 10 10 10 szt. 
17. Sól do 

przypraw 
22    

18. W oszczyzna 
suszona 

1    

19. Zapa ki 2 2  Pud. 
 

ród o: Opracowanie w asne (Dane organizacyjne…). 
 
Z kolei zapasy u ytku bie cego mia y zaspokoi  4-dniowe 

potrzeby ywno ciowe pe nych stanów ilo ciowych jednostek mobili-
zuj cych i mobilizowanych oraz 15-dniowe potrzeby ywno ciowe 
pe nych stanów ilo ciowy jednostek mobilizowanych w mobilizacji 
powszechnej i jednostek krajowych. Dla drugiej fazy mobilizacji 
powszechnej przewidziano 5-dniowy zapas ywno ci (Urli ski,  
2009: 88-89). 

Zaopatrywaniem wojsk podleg ych Naczelnemu Wodzowi w 
materia  intendencki, w tym ywno , zajmowa a si  s ba intendentury. 
Na czele Departamentu Intendentury MSWojsk. sta  gen. bryg. 
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Karol Masny. Zadaniem tej s by by o przede wszystkim 
zapewnienie wojsku niezb dnego materia u wojennego. Przyj ty 
system zaopatrywania walcz cych si  w ywno  ilustruje poni szy 
schemat.  

 

Schemat 1. Zaopatrywanie wojska w ywno  przez administracj  
cywiln  i s  intendentury 

 

 
ród o: (Rezmer, 2010: 59).  

 
Podstawowym problemem zwi zanym z realizacj  planów 

zaopatrzenia wojska przez s  intendentury w ywno , w tym chleb, 
przez wiele lat w okresie poprzedzaj cym wojn  by  brak znajomo ci 
kalkulacji Sztabu G ównego odno nie do ostatecznej dyslokacji i 
liczebno ci si  zbrojnych. St d do 1938 roku s ba ta przygotowywa a 
si  do zorganizowania zaopatrzenia i zapasów dla si , które okre la  
przestarza y ju  wówczas plan mobilizacyjny «S», zak adaj cy 
wystawienie si  w ludziach o 150 tys. mniejszych ni  to rzeczywi cie 
planowano na czas wojny w 1939 r. (Rezemer, 2010: 134). Wynika o to 
z charakterystycznego w wojsku II RP nieprzywi zywania nale ytej 
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wagi do w ciwego organizowania ty ów. Bardzo celnie podsumowa  
to w swojej relacji z ko ca 1939 roku pp k dypl. Mieczys aw 
Sulis awski, od 28 lipca 1939 r. szef Oddzia u IV SG i NW: «[…] 
Zagadnienia kwatermistrzowskie stale lekcewa ono. Szczególnie na 
szczeblu operacyjnym, gdzie pracy przyj tej u nas w doktrynie wojny 
ruchomej, d enia do operacji skrzyd owych, d enia do zaskoczenia 
przeciwnika przez szybko  dzia ania – sprawa organizacji i 
funkcjonowania ty ów by a bardzo trudna do rozwi zania i wymaga a 
niezmiernie wnikliwej oceny po enia oraz szybkich i trafnych 
zarz dze . Tych spraw zawsze nie doceniano, wzgl dnie traktowano 
jako zagadnienia nudne, drugorz dne, a nawet niewojskowe i maj ce 
ujemny wp yw na dalsz  karier  oficera. […] Wi kszo  dowódców 
nie zna a lub bardzo s abo orientowa a si  zagadnieniach 
kwatermistrzowskich […]» (Sulis awski, 1939: 34). To charakte-
rystyczne podej cie mia o swoje konsekwencje nie tylko w przebiegu 
wydarze  w 1939 r., ale szerzej w dalszych zmaganiach polskich 

nierzy na frontach II wojny wiatowej.  
Niebagatelny wp yw na organizacj  i funkcjonowanie dostaw 

produktów ywno ciowych dla wojska, w tym yta do wypieku 
chleba, mia a istniej ca sie  sk adnic materia ów intendenckich.  
Po zako czeniu zmaga  w walkach o utrzymanie niepodleg ci na 
pocz tku lat 20. XX w. Wojsko Polskie dysponowa o g st  sieci  
magazynów wojskowych, cho  nale y zaznaczy , e by y to obiekty 
na ogó  prowizoryczne, gdzie nie by o warunków do dobrego 
jako ciowo i d ugotrwa ego przechowywania produktów, zw aszcza 
ywno ciowych. Wraz z normalizacj ycia gospodarczego w kraju i 

przechodzeniem wojska na stop  pokojow , z która wi za a si  
równie  redukcja kosztów, du a cz  istniej cych sk adnic zosta a 
zlikwidowana. W latach 1925–1926, gdy utworzono rejonowe organy 

by intendenckiej proces ten zahamowano, ale ju  wraz z kolejn  
reorganizacj  s by intendenckiej i dalsz  redukcj  etatów, w 1929 r. 
dosz o do kolejnego zmniejszenia liczby komórek organizacyjnych 

by, w tym sk adnic do 36, a kilka lat pó niej, w 1932 r. ich liczb  
uszczuplono o dalsze kilkana cie. Kpt. int. dypl. Adam Jaros, 
kierownik Referatu Zasobów w Wydziale ywno ciowym w 
Departamencie Intendentury MSWojsk w swojej relacji wspomina : 
[…] « e by y to zarz dzenia szkodliwe wiadczy  mo e fakt, e  
ju  w czasie opracowywania planu mob. „W” okaza o si , e 
sk adnic mat. int. jest za ma o. Nie nale o wi c likwidowa  ich, 
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lecz, przeciwnie – tworzy  nowe» (Jaros, 1940: 3). Z kolei gen. bryg. 
Karol Masny pisa : «[…] sprawa wyrazi a si  zupe nie jasno w 
zabraniu s bie int. dalszej ilo ci etatów z przesuni ciem ich na 
korzy  broni. Ówczesne biuro ogólno-organizacyjne MSWojsk., 
które przeprowadza o te przesuni cia organizacyjne, by o w posiadaniu 
moich referatów, oponuj cym przeciwko tym mechanicznym 
posuni ciom, uszczuplaj cym w sposób niebezpieczny stan posiadania 

by int. w dziedzinie gromadzenia, utrzymywania, przetwarzania i 
rozdzia u zapasów» (Masny, 1944: 6). W zwi zku z tym w przypadku 
przygotowa  do wojny nie tylko zacz o brakowa  powierzchni 
magazynowej, ale równie  zwi kszy y si  trudno ci zwi zane z 
organizacj  transportu produktów, kosztem, oraz nadmiern  centralizacj  
sk adnic, niekorzystnie wp ywaj  na ich bezpiecze stwo w warunkach 
wojennych. W drugiej po owie lat trzydziestych problemy te zacz to 
rozwi zywa  poprzez zwi kszenie powierzchni magazynowych 
dotychczasowych sk adnic i reaktywowaniu kilku ze zlikwidowanych 
uprzednio kilkunastu obiektów. Wynika o to z przyj cia planu «Apr. IV», 
w którym przewidywano wystawienie 38 sk adnic materia ów 
intendenckich (Urli ski, 2009: 165). Nigdy jednak nie zdo ano osi gn  
tego stanu, opieraj c pocz tkowo ci ar zaopatrzenia na sk adnicach 
czasu pokoju. W czerwcu 1939 roku Sztab G ówny wyrazi  zgod  na 
reaktywowanie jedynie czterech sk adnic, które podj y dzia alno  
1 lipca (Rezmer, 2010: 134). Na miesi c przed rozpocz ciem wojny 

ba intendentury dysponowa a zatem 28 z 38 planowanych sk adnic. 
Co wi cej, po pieszne dostosowanie ich liczby i rozmieszczenia do 
mo liwo ci, a nie rzeczywistych potrzeb tak militarnych, jak i 
gospodarczych mia o bardzo negatywne skutki. A mianowicie w 
bezpo rednim zasi gu lotnictwa niemieckiego znajdowa o si  a  75% 
istniej cych sk adnic. Z kolei co trzecia sk adnia obj ta planem i 
zobowi zana do gromadzenia wyznaczonej ilo ci produktów rolnych 
by a ulokowana na terenach, które z trudem mog y wy ywi  w asnych 
mieszka ców. Jak zatem mog y zrealizowa  zadanie gromadzenia 
ywno ci bez konieczno ci zorganizowania kosztownego i skompliko-

wanego logistycznie dowozu potrzebnych produktów z innych rejonów? 
Warto równie  zwróci  uwag  na jeszcze jeden aspekt, o którym 
wspomina  w swojej relacji Naczelny Kwatermistrz p k dypl. Józef 
Wiatr: «Sk adnice ywno ciowe by y rozmieszczone dosy  g sto w 
terenie – w razie odwrotu armii przerzuca y si  z atwo ci  na dalsze 
sk adnice w tyle, przy szybkim jednak odwrocie musia y zostawi  
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niewyeksploatowany teren oraz niszczy  zapasy w sk adnicach»  
(Wiatr, 1940: 25). Tak wi c zarówno w kwestii planowania, jak i 
posiadanych mo liwo ci przechowywania produktów spo ywczych,  
w tym yta niezb dnego do wypieku chleba, Wojsko Polskie w 
przededniu wojny nie by o nale ycie przygotowane. 

Jak ju  wskazano, jeszcze w czasie pokoju zarówno istniej ce m yny, 
jak i piekarnie wojskowe tylko w 70% mog y sprosta  istniej cemu 
zapotrzebowaniu wojska. Reszt  nale o pokrywa , posi kuj c si  
zakupami us ug od prywatnych przedsi biorców. Z chwil  og oszenia 
mobilizacji powszechnej potrzeby te zwi ksza y si  co najmniej 
czterokrotnie na co s ba intendentury nie by a w ogóle przygotowana. 
Problem stanowi a równie  kwestia rozmieszczenia piekar . Na 33 
piekarnie wojskowe, 18 znajdowa o si  przy sk adnicach materia u 
intendenckiego, a pozosta e w znacznym oddaleniu od nich (Masny, 
1943: 12). Rozwi zaniem tego problemu by o zaanga owanie licznych 
prywatnych firm zajmuj cych si  wypiekiem pieczywa. Mia y one 
dzia  wokó  istniej cych piekar  wojskowych i wraz z nimi tworzy  

rodki wypieku chleba, pozwalaj ce pokry  zapotrzebowanie w chleb 
minimum jednej armii w sile od pi ciu do siedmiu Wielkich Jednostek 
oraz przydzielonych do nich jednostek pozadywizyjnych (Skwara, 
1934: 29). 

W latach 1937–1938 przeprowadzono audyt mo liwo ci produk-
cyjnych piekar  w wybranych miejscowo ciach w Polsce i na jego 
podstawie ustalono, e na czas wojny najwa niejsze o rodki wypieku 
chleba zostan  zlokalizowane w nast puj cych miastach: Warszawie, 
Lublinie, Kowlu, Che mie, Wilnie, Grodnie, Bia ymstoku, Wo ko ysku, 

odzi, Krakowie, Lwowie, Stanis awowie, Z oczowie, Poznaniu, 
Gnie nie, Toruniu, Brze ciu nad Bugiem, Baranowiczach, Przemy lu, 
Rzeszowie i Kielcach. Ich czna wydajno  dobowa mia a wynie   
1 600 000 porcji chleba wojskowego, z czego najwi cej mia a 
wypieka  Warszawa 330 tys. Du  produkcje prowadzi y równie  
takie o rodki jak: Lwów, ód  i Kraków (Wiatr, 1940: 25). Na propo-
nowan  budow  magazynów i piekarni Sztab G ówny nie przydziela  
jednak w ogóle pieni dzy. Dopiero w 1938 r., w zwi zku z okre leniem 
istotnych problemów z wypiekiem chleba w obszarze po onym na 
wschód od Wis y podj to decyzj  o budowie pi ciu tanich piekar  
wojskowych, o cznej wydajno ci 500 tys. porcji na dob . Pierwsza 
mia a powsta  w Brze ciu nad Bugiem. Desygnowano na to kwot  
150 000 z  oraz 90 000 z  na doko czenie drugiej cz ci elewatora  
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w Lublinie (Jaros, 1940: 14). P k Burnagel, szef Wydzia u ywno ciowego 
Departamentu Intendentury MSWojsk., na którego wniosek mia y 
powsta  te piekarnie w swojej relacji smutno jednak konstatowa : 
«Kiedy jednak s ba budownictwa otrzyma a to do wykonania, to 
dzi ki swoistej organizacji pracy nad projektami budowlanymi, projekt 
ten do wybuchu wojny nie zosta  wykonany» (Burnagel, 1940: 2). 

Plan mobilizacyjny «W1», który wszed  w ycie 15 maja 1939 r. 
przewidywa  wystawienie 17 komend o rodków i 98 dru yn piekarskich. 

rodki wypieku chleba planowano wesprze  i zwi kszy  ich moce 
produkcyjne poprzez przydzielenie do nich pieców typu Preyer 
(wydajno  jednego pieca okre lano na 750 porcji na dob ): Kowel – 
100 szt., Brze  nad Bugiem – 80 szt., Bia ystok – 40 szt., Przemy l – 
20 szt. cznie wydajno  polowych piekar  wyposa onych w piece 
Preyera wynosi a 180 tys. porcji chleba na dob . Plan mob. «W1» 
przewidywa  ponadto wystawienie 14 piekar  polowych na ko ach. 
Ka da sk ada a si  z siedmiu du ych pieców typu Manfred Weiss lub 
14 ma ych pieców tego samego typu. Ewentualnie mog y by  te  
wyposa one w 16 pieców typu Grove. Wydajno  jednej takiej 
polowej piekarni wynosi a 15 tys. porcji chleba na dob . Piekarnie te 
zosta y zmobilizowane i wystawione przez sk adnice materia owe w 
Warszawie  –  3  szt.,  odzi  –  4  szt.,  Krakowie  –  3  szt.  oraz  w  
Przemy lu – 4 szt. cznie wydajno  polowych piekar  na ko ach 
wynosi a 210 tys. porcji chleba na dob  (Szyma ski, 1944: 16; Masny, 
1943: 25). Piece te pochodzi y jeszcze z czasów armii zaborczych i 
by y przestarza e. Pocz wszy od 1924 r. z przerwami trwa y prace nad 
stworzeniem polskiego typu pieca, ale aden projekt nie zosta  
ostatecznie przyj ty (Burnagel, 1940: 15).  

Ponadto s by intendentury zabezpiecza a produkcj  sucharów. 
W dwóch piekarnianych w Krakowie i Jaros awiu (zbombardowanych 
pod koniec pierwszej dekady wrze nia 1939 r.) produkowano 
odpowiednio 192 000 kg i 477 000 kg. Zgodnie z planem w rezerwie 
pozostawa y piekarnie prywatne w Jaros awiu firma Gurgul, 
Warszawie – firma Fuks i ewentualnie w Toruniu. Miesi czne 
zapotrzebowanie wojska oceniano na 2 230 000 porcji, ka da po 300 g. 
(Masny, 1943: 25–26). 

Rozlokowanie produkcji w o rodkach wypieku chleba skoncentro-
wanych i nie najlepiej rozmieszczonych wzgl dem wymogów 
operacyjnych oraz ma a liczba ko owych piekar  polowych sprawia y 
olbrzymie problemy z dystrybucj . Co wi cej, wobec niewielkiego 
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taboru samochodowego zaopatrywanie armii i wielkich jednostek na 
du e odleg ci musia o odbywa  si  wy cznie przy wykorzystaniu 
sieci kolejowej, co w przypadku zdezorganizowania kolei b  przez 
wroga b  te  przez nadmiar obci  wynikaj cych z licznych 
innych zada  transportowych w pierwszym okresie dzia  zbrojnych, 
mog o to doprowadzi  do pozbawienia walcz cych oddzia ów 
zaopatrzenia w pieczywo. Istniej cy cuch dostaw chleba wojskowego 
na ogó  by  zatem bardzo wyd ony i nara ony na liczne zagro enia. 
Po wypieczeniu chleba by  on zazwyczaj pakowany na konne 
furmanki przewo ony do sk adu stacyjnego a stamt d do specjalnych 
wagonów kolejowych z pó kami na chleb. Tak przygotowany 
transport musia  pokona  od kilkudziesi ciu do nawet kilkuset kilo-
metrów  jak  na  przyk ad  z  Lwowa  do  odzi  (Sulis awski, 1939: 14). 
Nast pnie po dotarciu transportu na wyznaczony punkt stacyjny by  
roz adowywany i bezpo rednio pobierany przez oficerów ywno ciowych 
jednostek b  przewo ony do specjalnie zorganizowanych w tym 
celu punktów rozdzielczych. Wydarzenia wojenne z ca  bezwzgl dno ci  
obna y s abo  tak przyj tego systemu wypieku i dystrybucji 
pieczywa. Tylko w nielicznych o rodkach, zw aszcza w pierwszych 
dniach wojny, oddzia y mog y liczy  na pe ne zaopatrzenie w 
ywno , w tym chleb. W przypadku si  walcz cych w polu b  

wycofuj cych si  dostawy ywno ci dociera y do nich na ogó  
sporadycznie przez co jednostki te by y zmuszone do eksploatowania 
zajmowanego w danej chwili terenu. Ze wzgl du na por  roku na ogó  
nie by o wi kszych problemów z pozyskaniem ywno ci w ten sposób 
(Wiatr, 1940: 14). W wi kszo ci jednak wypadków oddzia y, w 
których sk adzie nie by o polowych piekarni na ko ach by y 
pozbawione chleba. Bardzo dobrze ilustruj  to wspomnienia p k. dypl. 
Stanis awa Sosabowskiego, we wrze niu 1939 r. dowódcy 21 Pu ku 
Piechoty im. «Dzieci Warszawy», który przez wiele dni przebija  si  
w marszu odwrotowym do Warszawy. Tak opisywa  wydarzenia z 
godzin porannych 6 wrze nia: «By a chyba godzina 3.00 nad ranem, 
gdy wmaszerowali my do Sochocina. Zab ys y wiat a w oknach. 
Naraz z domów wysypa a si  rozbudzona ludno  „Bo e – to nasi” – 
co za rado  nieopisana. Piekarz otworzy  sklep z pieczywem. Chleba 
nie widzieli my od dni trzech. Zacz y ama  si  szeregi. Skoczy em 
sam. Mas  napieraj cych na sklep nierzy rozp dzi em w mig.  
Nie ma chleba dla wszystkich. Dosta  go mog  wszyscy albo nikt.  
I ja ch tnie uszczkn bym kawa  chleba. Nie ma! – rykn em.  
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Szeregi si  wyrówna y, pomaszerowali my dalej» (Weso owski,  
2015: 363). Trudna sytuacja z zaopatrzeniem jednostek w chleb 
wynika a z tego, o czym w grudniu 1939 r. pisa  p k Sulis awski: 
«Plan wypieku chleba opiera  si  na piekarniach sta ych, istniej cych 
w kraju. Na skutek bardzo s abo rozwini tej sieci tych piekar  istnia y 
du e trudno ci w dostawie chleba dla frontu. Na 1 200 000 porcji 
chleba, wypiekanych dla frontu dziennie, 330 dostarcza a sama 
Warszawa, co w razie unieruchomienia tego o rodka wypieku mog o 
spowodowa  du e komplikacje w dowozie chleba» (Sulis awski  
1939: 14). Ju  w pierwszych dniach wrze nia mo liwo ci tak wypieku, 
jak i dystrybucji za po rednictwem warszawskiej stacji rozdzielczej 
nie by y w pe ni wykorzystane, przez co zaopatrzenie w pieczywo 
trzech armii «Modlin», «Pomorze» i «Pozna » nie odbywa o si  
zgodnie z wcze niej opracowanymi planami i przewidywanymi na t  
okoliczno  normami. 8 wrze nia 1939 r. o tym fakcie meldowa  
pozostawiony w Warszawie delegat Naczelnego Kwatermistrza pp k 
dypl. Wac aw Grudniewicz (Meldunek, 1939). Informowa , e w 
najwi kszym o rodku wypieku chleba w kraju mo e on dziennie 
pozyska  nie 330–350 tys. bochenków chleba wojskowego jak by o w 
planach, a jedynie 10 tys. porcji przydzia owych z piekar  
umiejscowionych na warszawskiej Pradze oraz oddalonego o 
kilkadziesi t kilometrów od Warszawy Garwolina, który dodatkowo 
po niemieckich bombardowaniach 9 i 10 wrze nia przesta  
funkcjonowa . Z tego te  wzgl du prosi  we wspomnianym meldunku 
o przesy anie chleba do Mi ska Mazowieckiego, co te  nie mog o by  
ju  zrealizowane (Jasi ski, Weso owski, 2023). Nie tylko w warszawie 
wyst powa y takie problemy. W meldunku szefa intendentury  
DOK VI (Lwów) do Naczelnego Kwatermistrza p k. dypl. Józefa 
Wiatra  z  8  wrze nia  czytamy:  «[…]  wys ano  od  dnia  5  IX  br.   
Dla grupy gen. [bryg. Antoniego] Szylinga po 60 000 porcji chleba 
dziennie, dla delegata naczelnego kwatermistrza ód  do Koluszek – 
po 50 000 porcji chleba dziennie. Dzi  otrzyma em z DOK X zwi kszone 
zapotrzebowanie dla armii po udniowej dalszych 60 000 porcji 
dziennie. Prosz  o decyzje czy mam wysy  tylko chleb zadany przez 
DOK X w ilo ci 120 000 porcji dziennie, a chleba dla odzi nie 
wysy . Z powodu zwi kszonych stanów na terenie DOK VI nie 
dysponuj  dziennie wi ksz  ilo ci  chleba jak 120 000 porcji» 
(Weso owski, W odarkiewicz, 2022: 108). Istniej cy chaos pot gowa y 
niemieckie bombardowania o rodków wypieku chleba oraz 
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wydawane z ró nego szczebla rozkazy o ewakuacji sk adnic materia u 
intendenckiego. Powodowa o to niekiedy, e do jednej miejscowo ci, 
w tym samym czasie by y przesuni te nawet trzy ró ne sk adnice, a to 
jedna rozkazem Departamentu Intendentury, druga rozkazem 
dowódcy Armii, trzecia za  rozkazem dowódcy Okr gu Korpusu 
(Jaros, 1940: 25).  

We wrze niu 1939 r. wszystkie jednostki mobilizowane posiada y 
pe ne pokrycie ywno ci w tym porcji chleba na wyposa enie 
wyj ciowe  5  W  +  2  R  (Jaros, 1940: 4; Waksmudzki, 1944: 14) 
Niemniej jednak w zgodnej opinii oficerów s by intendentury 
istniej ca przed wojn  infrastruktura logistyczna, w tym przede 
wszystkim liczba sk adnic materia ów intendenckich, by a 
niewystarczaj ca do sprawnego i efektywnego ywienia pola walki. 
Pierwsze problemy z tym zwi zane uwidoczni y si  jeszcze w czasie 
przygotowa  wojennych. Zbyt ma a liczba sk adnic w Polsce 
centralnej i wschodniej spowodowa a, e wycofywane wiosn  1939 r. 
yto z obszarów zachodnich zosta o ulokowane w nieodpowiednich 

do tego celu magazynach i w wielu wypadkach by o niezdatne do 
wypieku chleba. (Burnagel, 1940: 13). Przyk adem tego by y 
chocia by magazyny we W odzimierzu, gdzie 165 ton z rezerwy 
zbo owej w pierwszych dniach wrze nia 1939 r. w ca ci by o 
zepsute i nie mog o zosta  u yte do przemia u, a nast pnie wypieku 
chleba (Samek, 1944: 9). Problemy uwidoczni y si  równie  w 
trudno ci samowystarczalno ci wojska w codzienne zaopatrywanie 
jednostek w chleb. Poza tym centralizacja i konieczno  wspierania 
przez rynek prywatny generowa o dodatkowe, spore koszty 
finansowe. O wiele bardziej dotkliwe konsekwencje mia o to podczas 
wojny. W obliczu wcze niejszych zaniedba  i braku dofinansowania 

by intendentury przyj to, e wobec wielokrotnie zwi kszonego 
zapotrzebowania, produkcj  chleba ulokuje si  w specjalnie 
zorganizowanych w tym celu o rodkach wypieku chleba. Zwi kszone 
zapotrzebowanie wykaza o, e wojsko nie jest w stanie zabezpieczy  
po danej liczby porcji chleba dziennie. Najmniejszy problem 
zaobserwowano tylko w tych jednostkach, które znajdowa y si  w 
bezpo rednim rejonie, gdzie by y ulokowane o rodki wypieku chleba. 
Ze wzgl du na znikom  liczb  piekar  ko owych centralizacja 
wypieku chleba powodowa a, e system zaopatrywania by  oparty na 
ci ym, codziennym ruchu wagonów z chlebem poprzez stacje 
rozdzielcze i stacje zaopatrywania do nierzy walcz cych w polu. 
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Warto przy tym doda , e w kierunku odwrotnym, t  sam  drog  
prowadzono równie  ewakuacj . Taki system móg  si  sprawdzi  
tylko i wy cznie w przypadku lepiej rozwini tej sieci kolejowej, 
wi kszym taborze oraz przede wszystkim ca kowitej i skutecznej 
ochronie z powietrza tras kolejowych i samych transportów, co ju  w 
fazie planowania dzia  by o wiadome, e nie mo e zosta  cho by w 
cz ci zrealizowane. Efektem tego by y wspomniane problemy z 
zaopatrzeniem w ywno , a przede wszystkim w mi so i chleb.  
Po pierwszym tygodniu walk by  to ju  na tyle du y problem, e na 
pocz tku drugiej dekady wrze nia zacz to rozwa  zakupy w Rosji, 
która jak wiemy, o ironio w najlepsze gotowa a si  ju  do uderzenia 
na Polsk . 12 wrze nia w tej sprawie gen. bryg. Tadeusz Malinowski, 
I zast pca Szefa Sztabu NW, pisa  w notatce dla Ministra Spraw 
Wojskowych: «Co do ywno ci zdaniem moim by oby wskazane da  
upowa nienie [na] zakupy w Rosji i gromadzi  na granicy zapasy» 
(Weso owski, W odarkiewicz, 2022: 194). Mimo tych wszystkich 
problemów krótkotrwa a wojna nie ujawni a w ca ej rozci ci 
braków zwi zanych z przygotowaniem do zaopatrywania wojska w 
chleb, cho  i tak ju  pod koniec pierwszej dekady wrze nia nie by  on 
sta  pozycj  w codziennym jad ospisie walcz cych nierzy. 
Szczególnie dotkliwie problem ten z pewno ci  zaistnia by przy 

ugotrwa ym konflikcie.  
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 11. .  

 –  1939  2022 
 
Poland in September 1939 and Ukraine in February 2022 found themselves in a 

very similar situation: they had to face an enemy that prevailed not only numerically, 
but also qualitatively. The entire territory of our countries was under air strikes, there 
were no safe areas. This situation has become an extremely serious challenge for 
military aviation and the air defense system of our countries. The fundamental 
difference between the situation of the two victims of aggression was that in 
September 1939, Poland was a signatory of binding interstate alliance treaties, which 
made it  possible to hope for quick and effective help from the allies in the event of 
aggression. Ukraine did not have such allied relations established in a legally binding 
form. Both Poland and Ukraine, preparing to repel aggression, had significantly less 
resource potential than the aggressor countries – Germany and Russia. This made it 
necessary to choose priorities in the modernization of the armed forces, focusing 
limited resources on those areas that seemed to be priorities. 

From  the  perspective  of  more  than  two  years  of  war,  it  can  be  said  that  the  
Ukrainian air defense system coped with the challenges of wartime. Suffering 
significant losses during the first massive strike, it retained combat capability and 
showed high efficiency in resisting air attack. Why did the Polish air defense system 
fail to do this in 1939, despite the heroism of the pilots and anti-aircraft fighters? 
After all, in both cases it was necessary to face a significantly larger enemy, which, 
moreover, had a technological advantage. In both cases, given the insufficient 
capabilities of fighter aircraft, it was necessary to rely mainly on ground-based air 
defense equipment. In our opinion, the answer should be sought in a plane that lies 
beyond the confrontation in the air – in the plane of strategy and geopolitics. 
Germany's successful blitzkrieg and Russia's failed blitzkrieg, the lack of effective 
support for Poland by its allies and constant assistance to the defense of Ukraine by its 
partners (although its volumes were not always sufficient, and delivery times were 
quick). Defense forces of Ukraine stopped the advance of enemy troops, and air 
defense managed to minimize the consequences of enemy missile and air strikes. 
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:  
 

 
The article attempts to retrace the main events of the first day of the full-scale Russian-

Ukrainian war. It began at around 3.40–4.00 a.m. on February 24, 2022. The armed forces 
of the Russian Federation attacked the borders in the regions adjacent to Russia, 
Belarus, the occupied areas of Donetsk and Luhansk regions, and the Autonomous 
Republic of Crimea. Around 5 a.m., Russian President Vladimir Putin released a 
statement in which he deceptively justified the reason for the full-scale invasion, 
calling it a «special military operation». 

In order to weaken Ukrainian resistance and demoralize the population, the 
Russian armed forces launched an operation to destroy the critical facilities. 

The article describes the specific actions and decisions of the military and 
political leadership of Ukraine in response to the unprovoked Russian aggression. 
Being informed about the full-scale invasion, the President of Ukraine, Supreme 
Commander-in-Chief of the Armed Forces of Ukraine Volodymyr Zelenskyy 
immediately convened the Military Cabinet and the National Security and Defense 
Council, where important decisions were made to protect the state. On the same day, 
by his Decree, the President put into effect the Defense Plan of Ukraine and the 
Consolidated Plan of Territorial Defense of Ukraine in accordance with Article 107 of 
the Constitution of Ukraine. At the same time, Zelenskyy signed a decree introducing 
martial law for 30 days. On February 24, the Supreme Commander-in-Chief of the 
Armed Forces of Ukraine signed decrees on the general mobilization and the use of 
the Armed Forces of Ukraine and other military formations. It highlights the heroic 
defense of Kyiv, Chernihiv, Kharkiv, Sumy, and other Ukrainian cities.  

The tremendous heroic resistance to the invaders on February 24 convincingly 
proved that the Kremlin would not be able to realize its strategic plan for a lightning-
fast and victorious war. 
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 13.  

  
 
The ideology of the «Russkiy mir» as an informational component of Russian 

aggression against Ukraine was born in the 1990s, at the initial stage it has a theoretical, 
even utopian character, and manifested itself in an aggressive form at the beginning of 
the 21st century. This ideology has a supranational character, its sphere of cultural 
realization includes Ukraine, Belarus (sometimes Moldova and Kazakhstan). It opposes 
the collective West, identifies itself as a spiritual center, imbued with a narrative about 
common history, culture and religion, acts as a tool for the popularization of the Russian 
language and culture, where a special role is assigned to the Russian Orthodox Church. 
The Russian government is increasingly using ideological propaganda as a weapon to 
increase anti-Western sentiment among its citizens and intimidate its Western neighbors.  

The Russian Federation spends enormous resources on supporting and spreading 
pro-Russian narratives among Europeans through a network of international exchanges 
and ties with universities, local right-wing, left-wing or simply pro-Russian mass media, 
political parties, the Russian church, a number of experts from universities, think tanks 
or simply journalists who position themselves as experts on Russia / Ukraine issues. 
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The priority of the information confrontation in the postmodern era is the change 

of the nation’s mentality and the deformation of the patterns of national memory, 
which is vividly reflected in the events of the Russian-Ukrainian war. Complex 
transformational processes in the development of the modern library system, the 
problem of determining its role and place in the protection of national cultural 
heritage, countering attempts to purposefully plant enemy cultural values to the 
Ukrainian state in the conditions of the complex use of information warfare’s means 
are given in conditions of the conscientious war. 

The purpose of our scientific research is to reveal the essence of the sociocultural 
dimension of conscientious war (war for consciousness) in its components. This is an 
archaeological war and a falsification of history. To reveal and determine the potential of 
the functioning of library, archive and museum systems in the context of conscious war 
in the conditions of the armed aggression of the Russian Federation against Ukraine. 

It is proven that archival, library and museum systems, as a traditional collector 
and translator in time and space of documented knowledge, a guardian of the national 
cultural heritage, become an object of influence and manipulation in the conditions of 
conscientious war. At the same time, they can and should be an effective tool of 
informational and psychological confrontation. The role and place of cultural heritage 
institutions in the war for consciousness – the archaeological war and the rewriting of 
history – is revealed. A number of forms of conscientious war in the confrontation of 
the Russian-Ukrainian war are characterized. 

For the first  time, an attempt was made to comprehensively analyze the role of 
archives, libraries, and museums in the war of consciousness. The tasks and functions 
of archives, libraries, museums as an effective tool for protecting the national 
information space in the conditions of the Russian-Ukrainian war are specified. 
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The article analyzes certain facts of the Russian-Ukrainian war, which caused 

humorous comments among a wide range of the Ukrainian population. An attempt is 
made to explain these cases from the point of logic, rationality and prudence. In particular, 
it is noted that hand-made elements of modernization of military equipment  
(for example, self-made protective cope cages) are the result of adaptation to the 
appearance of unmanned aerial vehicles on the field, and the camouflage of aircraft 
with  improvised  means  (for  example,  car  tires)  is  caused  by  the  lack  of  a  sufficient  
number of shelters facilities for them. Placing anti-aircraft defenses on non-typical 
elevations (houses, pedestals) is caused by the desire to increase their range. The use 
of morally outdated weapons and equipment during battles is caused by the lack of modern 
samples and the presence of them in large quantities in warehouses. The desire of the 
civilian population of Ukraine to help their armed forces in the fight against the 
enemy and, at the same time, the carelessness of the Russian troops on foreign 
territory caused the repeated abduction or confiscation of Russian equipment and 
weapons. Evacuation of captured equipment using the national economy –has formed 
a humorous «tractor» type of troops. It was determined that the Russian troops were 
quite poorly prepared in the matter of topographic support - they used outdated maps. 
In this regard, they wandered in the area. Their disorientation was reinforced by 
measures to dismantle and «put into effect» mocking road signs. The ill-conceitedness 
of  the  Russian  strategic  plan  for  the  invasion  of  Ukraine  led  to  errors  in  the  
deployment of troops (for example, the airfield in the village of Chornobayivka), which 
forced them to occupy unfavorable positions, where they were hit by the Ukrainian 
Armed Forces and suffered significant losses. 
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